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Abstract

This article reviews the origin, theoretical
characteristics, and currenr methodologies of recen:
works in contemporary anthropology that position
social relations as the fundamenztal issue of the
discipline. Although it observes this issue from a
general perspective, the article allows for a
visualizaiion of rhe modes of inter — accion that
presently carry influence within the discipline,
including empirical and “theoretical” conditions
necessary for anthropologisr to conduct such inrer —
acction. In this way, the article leaves behind
previous works that were created without considering
the role of said mechanisms in the process of
knowledge construcction as it relates io post-modem

analysis in the field of social sciences.

Resumen

En este articulo se resefia el origen y caracteristicas

tedricas y metodoldgicas actuales de un
acercamiento antropoldgico contempordneo que
sitita la relacion con la sociedad como problema
Jfundante. Aunque observa este problema de un modo
general, permite visualizar modos de inter — accion
con impacto en la discipling, incluyendo condiciones
empiricas y “tedricas” necesarias para tal inter -
accion por parte del antropélogo. Con ello, dejando
atrds los acercamientos que se construyen sin
considerar la actuacion de éste en el proceso de
construccion de conocimiento como correspondencia

a los enfoques post modemos en ciencias sociales.
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Introduccion

Este articulo surge motivado por dos principales
razones: la primera se orienta a rendir un homenaje al
Dr. Milan Stuchlik (Q.E.P.D), quien hace
exactamente trcinta afios nos introdujera al
conocimiento de la disciplina antropolégica, en
1971,*> conjuntamente con resolver sus inquietudes
cientificas al aceptar la dircccién del Programa en
Antropologia Social y Cultural en la institucién
universitaria, protogénesis dc la actual Universidad
Catdlica de Temuco. Interesa cumplir con la norma
intradisciplinaria de vigilancia cognoscitiva, dando a
conocer, en este caso al piblico de larevista CUHSO,
el estado de las sistematizaciones y acuerdos de
trabajos de una “comunidad cientifica” pequefia, que
se asume heredera de esta tradicidn, precisamente
después de tres décadas que ésta se haya iniciado.
Constituye esta oportunidad, pues, una feliz
coincidencia que se posibilita a si misma en la
conjuncién de “poder y deber”. En efecto, para
quienes fuimos formados en la que denominaremos
“la primera escuela” y que entenderemos como ‘‘el
modelo tedrico originario”,®> permanecer
desempefiando el quehacer en condiciones de
aparentc continuidad, supone un desafio en
permanente revisién siguiendo los cédnones
establecidos a nivel disciplinario e inslitucional. En
esta perspectiva, y entrando de lleno en la base
articular del presente trabajo, identificamos tres

principales hitos problematizadores, los que

pretendemos revisar someramente y con diferente -

intensidad.

El primcro, y el que ocupara la argumcntacién mas

amplia y directa, concierne a la pregunta, a nuestro

juicio ineludible, por la validez disciplinaria a la que
deseamos someter la propuesta local actual de
Antropologia Aplicada (19962002) respecto del
(1971-1975),

principalmente en la construccién de conocimiento

modelo de origen centrado

antropoldgico.

El segundo hito problematizador, el que se abordard
de modo fragmentario, enfrenta ladiversidad intemna
en la disciplina, particularmente a raiz de cambios
importantes en los corpus seleccionados para la
ensefianza y porque tal seleccién y practica se han
vivido de un modo competitivo y excluyente en mds
deunaocasién, poniendo en dudael modelode origen
respecto de una eventual “evolucién disciplinaria”
que exigiria un “giro tedrico”. Nos referimos a la
aparente oposicién vivida en el contcxto insktucional
entre el modelo de origen, centrado en el estudio de
los fendmenos socioculturales, respecto de teorias
emergentes que, en los Gltimos afios, en Chile se han
volcado por la opcién idealista en una particular
lectura del “giro lingiiistico” incorporado por
Wittgenstein (1937) y expresada en la corriente
denominada ewografia literaria (1975-1979) y de la

cual ya diéramos cuenta previamente (Durdn, 1998).

El tercer hito retoma el primero, pero enfrentando la
opcién por la Antropologia Aplicada respecto del
caudal conocido de¢ esta subdisciplina y de las
caracteristicas socioculturales de] contexto en el cual,
en este caso la Antropologia Interactiva que

postulamos, se aplica.

El trasfondo axiomdtico del presente trabajo se
sostiene en la creencia hipotética de que la tesis de la

Antropologia Interactiva representa un segundo

? Nos relurimos al equipo de Antropslogos y estudios de Antropologia de Ja Universidad Catélicade Temuco que han llevado-adelante ia programacion

académica del CES entre [ 9762002,

3 Seenticnde pormodelo aqui a la representacidn de un sistcma o dominio, en este caso Ledrico, Que se consliluyeen modelo heuristico en el sentido de

un sistema tedrico que sirve de modcelo pora otro (en Conzalez, 2000: 273).
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modelo de praxis antropoldgica. Ello implica sostener
que, en tanto tal, no desvirt(a sino cambia, en este
caso, incorpora elementos al primero, que lo hacen
distinto aunque no opuesto o contradictorio. En este
contexto de validacién, aparecen como antimodelos
las précticas antropolégicas que reproducen de modo
confuso al primer modelo. Incluimos también en esta
calificacidn a las practicas que intentan configurar uno
distinto sobre la base de la deslegitimacion de ta)
modelo o simplemente no conforman cuerpos
empirico-tedricos suficientemente articulados en s{
mismos como para superar interpretaciones telativas a
eventuales debates propios de la jerga especializada.
Al mismo &empo, y en tanto el corpus tedrico que
sostiene la Antropologia Interactiva, en tanto
Antropologia Aplicada, incluye una perspectiva
teérica ampliada que considera y aborda las
dimensiones estructurales tanto como las
significativas y, al mismo tiempo incluye la
observacién y control del comportamiento de los
actores involucrados, sean estos antrop6logos o
“sujetos en estudio”; sostenemos que este segundo
modelo puede constituir una opcién mds pertinente y
fructifera para llevar a cabo en un contexto
sociocultural multicultural y de rasgos interétnicos
conflictivos como es la Regién de La Araucania,
Chile, no excluyendo en este supuesto dreas

problemdticas por seguir explorando.

En lo metodolégico, la peculiaridad del presente
trabajo estriba en que se propone compartir, de modo
ilustrativo, argumentaciones de la jerga textual
disciplinaria con la experiencia aplicada de los
iltimos seis afios. Se busca con ello presentar de
mejor modo la orientacién teérica general que se
asume, as{ comoindagaren aspectos todavia confusos
del quehacer. Asi, y en relacién a los hitos
problematizadores, comenzaremos preguntdndonos
acercade las principales caracteristicas del desarrollo

del quehacer antropolégico interactivo, tomando
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como referente principal el primer modelo en una
perspectiva de diferenciacién y de continuidad.
Luego, al abordar la cuestién paradigmdtica respecto
delas condiciones institucionales de su reproduccién,
resefiaremos y ampliaremos la argumentacion ya

presentada previamente.

Finalmente, al abordar el tercer hito problematizador
nos orientaremos por preguntas tales como jqué
supone para el crecimiento disciplinario, que
asumimos como un valor, incorporar la interaccién
cara a cara con los actores sociales implicados?, ;qué
supondré paraestos mismos actores interactuar con un
antropolégo que ha optado por este estilo de
Antropologia? En otras palabras, pretendemos
indagar en el modo como la praxis contextualizada
permite vivir las preguntas relevantes como aspectos
constitutivos del devenir de la propia disciplina. En
relacién a estas preguntas, nos movemos hacia un
propésito mds amplio, relacionado con la posibilidad
de controlar y/o direccionar el conocimiento de
cientificidad, actualmente postulado por algunos

autores a los que adherimos (Gonzélez, 2000).

El acercamiento metodoldgico consistird por tanto, en
establecer dmbitos dialogantes desde lo experiencial
hacia lo argumentado tedricamente, para arribar a
interpretaciones de sentido, cercanas y l[ejanas
(Geertz, 1994).

Con ecllo estaremos aplicando el postulado
sociolégico contempordneo de la doble naturaleza
social de! conocimiento cientifico el que, a nuestro
juicio, ha sido poco desarrollado en Chile respecto del
quehacer antropolégico. Esta aplicacién la veremos
particularmente facilitada por el aporte conocido de 1a
denominada “etnografia reflexiva” (Hammersley y
Atdnson, 1994) que facilita ia evaluacién social del
conocimiento y, en general, por todas aquellas obras

que, sea desde la perspectiva de la sociologia del
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conocimiento o no, revisan la relacién teorfa praxis
social (Ulin, 1992; Azcona, 1996, entre otros).

Hemos descubierto, ademds, el potencial
demostrativo que de esta segunda naturaleza social
tiene el quehacer antropoldgico cuando se practica en
contextos pedagdgicos, por la posibilidad dnica que
ofrece esta praxis de completar y enriquecer el ciclo
de interinfiuencias de la interaccién , en este caso,
orientada a la de funcidén social inherente de

reproducirse a si misma.

En las conclusiones, siempre provisionales,
acentuaremos el caricter de re-lecturade los impactos
percibidos desde el posicionamiento disciplinario y
profesional, asumiendo la tesis analitica de que el
objeto social no acaba de definirse a si mismo sino
que, antes bien se define y/o acota en relacién a las

condiciones de su definicién (Azcona, Op. cit.).

Al mismo tiempo, dejaremos abierto el campo para
avanzar en las cuestiones metodolégicas que nos
interesan. Por un lado, al demostrar inquietud por
evitar errores recurrentes en la construccién del
conocimiento antropolégico, ya sea no evitando
proyecciones etnocéntricas o asumiendo banderas
reivindicativas sin soporte cognoscitivo. Por otro
lado, establecer que, mds alld y/o con el interés
disciplinario, el incentivo dltimo de nuestro quebacer
estd en asociar éste con la practica de valores humanos
que postulen una convivencia social menos

discriminatoriay erratica.

1. Fundamentos Tedricos de la

Antropologia Interactiva

Se asume que la Antropologia, en tanto disciplina
cientifico -social, constituye un campo de
concepciones, contactos y pricticas que se ha ido
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articulando de un modo flexible y a veces errdtico en
el tiempo. Al cimulo interpretativo complejo y
contradictorio, debido al aprendiza je lento y confuso
que requiere el establecimiento de ciertas ideas
paradigmadticas a través de las cuales se hace posible
que ciertas generaciones accedan a dicho campo y se
propongan avanzar en €l. Esta no es mds que una
ilusidn, una suerte de magia que se pruebaa si misma
en la medida que un nimero dado de practicantes —
lizego de un tiempo — se encuentran interpretando la
realidad, en este caso, sociocultural, de un modo
relativamente similar. El hecho mégico no es otro que
la colectivizacién del pensamiento que, en un
contexto dado, plasma individualidades en un
colectivo que se identifica a sf mismo diferencidndose
de otros y apreciando el cultivo del conocimiento y
quehacer comidn. De un modo m4s formalizado
diremos que los hitos de crecimiento disciplinario se

conforman entomo a los siguientes factores:

a) el corpus disciplinario-epistémico que se
postula como d&dmbito central de
crecimiento,

b) el contexto sociocultural en el que este
corpus se activa a través de las
investigaciones de campo y los aportes
institucionales,

c) las demandas de conocimiento
histéricamente situadas en directa o
indirecla relacién con el tontexto y,

d) el papel del antropdlogo en el marco de
las comunidades cientificas y sociales

cercanasy lejanas.

La identificacién e interrelacién de estos factores
favorecen la emergencia de modelos tedricos y la
posibilidad de penewraren la dindmica disciplipa:ia en
un sentido mds amplio. Asumiendo su facticidad, se
posibilita, a su vez, el discernimiento para
comprender la experiencia de haber sido pariicipes de



la emergencia y concrecién de un modelo dado, asi
como proyectar su historicidad a partir del modo
distinto en que tal interrelacién se da en el tiempo. Es
lo que habria ocurrido en la Escuela de Antropologia
de Temuco entre 1971 y 1973 y posteriormente entre
1995 y el presente. En este dltimo periodo, el
quehacer disciplinario aparecerd, por un lado,
desdibujando el estilo de la interrelacién enwe los
factores y, por otro, camnbiando sus condiciones de
influencia. Esta distincién nos parece clave para
situar el surgimiento de la Antropologia Interactiva,
que postulamos inherente a la posibilidad del modelo

originario y sus caracteristicas.

1.1.Corpus Disciplinario — Epistémico Originario

La Antropologia como disciplina cientifica se
incorpora en Chile a mediados del siglo pasado en el
contexto de las universidades estatales cenwales vy,
como ha sido habitual en otros escenarios
latinoamericanos, con una inclinacién hacia las
ciencias antropoldgicas fisicas y/o arqueoldgicas.
Hacia el sur del pais, y, particularmente, hacia La
Araucania, se recibid la influencia, desde la misma
época en adelante, de antropdlogos norteamericanos
universitarios y/o con respaldos institucionales de
corte especializado como el Instituto Smithsoniano,
que visitaban la zona para desarrollar sus
investigaciones estableciendo sélo contactos
interesados con sectores locales y/o mapuche. Cen
anterioridad, la zona habia sido reconocida y
estudiada, particularmente respecto del mundo
mapuche, por diversos estudiosos que podriamos
denominar pre-cientificos, ligados a visiones estatales
o evangelizadoras, la mayoria de ellos de origen
europeo; en este status estudiaron la lengua, el estilo
de vida y los sistemnas de creencias de los “araucanos™.
Este seria un material que trabajarian desde

comienzos del siglo XIX hasta mediados del XX
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autodidactas como Tomds Guevara y Fray [Félix José
de Augusta como misionero bdrbaro asentado en el

escenario local por afios (Salas, 1985).

Lo anterior quiere decir que la Antropologia como
disciplina presentaba un perfil cientifico caracterizado
por el uso de teorias que fueron vigentes en Estados
Unidos y/o Europa hacia los ‘60, y que tardiamente
Jlegaron a la zona: las culturalistas y las funcional -

eswructuralistas.

Conla apertura internacional derivada de los cambios
sociales y politicos que comienza a vivir el pais en
esos afios, traducibles.en gobiernos democréticos e
incluso transformadores de las estructuras sociales
imperantes, se abre la posibilidad a muchos
especialistas extranjeros para visitar el pafs y realizar
en él diversos tipos de estudios, provocando una onda
expansiva que no se detiene hasta el presente. La
propuesta transformadora socialista de los afios ‘70
propicié la llegada de intelectuales europeo-
orientales; fue el caso del Dr. Mildn Stuchlik que, aun
cuando venia del Museo de Praga, establecié por
primera vez un Programa de Estudios de
Antropologia Social en el 4rea, directamente dedicado
a una temdtica antes no sistematizada por los
especialistas chilenos ni por los extranjeros: la
relacién problemadtica entre la sociedad mapuche, el
Estado y la sociedad chilena (1969 — 1973). La idea
que subyacia a este programa era desviar el {lujo de
informacién de los estudios extranjeros hacia la
propia sociedad nacional que se centraba en forma
previa en la sociedad-objeto. Tal propuesta fue
aceptada por un naciente centro universitario,
patrocinado porlaiglesia diocesana local y que en esa
fecha se dedicaba bédsicamente a la Educacién y alas
Humanidades. El programa empieza a desarrollarse
en 1971, pero debe transformarse drasticamente a
partir del Golpe Militar de 1973. No obstante esta

transformacidén, la elaboracién que estamos
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presentando proviene de esa experiencia que pasamos

a describir e interpretar a continuacion.

En lo estrictamente programdtico, la formacién que
comenzd a impartirse en Temuco bajo la direccién del
Dr. Stuchlik, podemos diferenciarlaen dos dmbitos: el
que concemia al proceso formativo central y que era
proporcionada por la docencia del Director y cuerpos
formativos complementarios, provistos por
especialistas, 1a mayoriadeellos también extranjeros
que representaban a diversos acercamientos vigentes
en la época. En lo que se refiere al primer y principal
corpus, es necesario distinguir la tarea revisionista de
corte epistemoldgico critico fndante, respecto de la
presentacion del modelo teérico antropolégico
general a través de distintos acercamientos tedricos.
Esta perspectiva revisionista se ilustré con la tarea de
investigacién etnogréfico-tedrica realizada en la zona
en territorio mapuche y publicada en forma parcial y
progresiva en el periodo (1971-1972) y como texto

global en 1976 (Stuchlik, 1976).

Tal como lo sefiala su autor en esta obra “el enfoque
utilizado en este estudio fue desarrollado en
colaboracién con los integrantes del seminario
antropolégico de la Universidad Charles de Praga”...
(Ibid.) colaboracién que se mantendria en el tiempo
con el Dr. Ladislav Holy desde Belfast con quien
ampliarfa }a perspectiva tedrica lograda en Temuco.
Lo anterior nos permite entender que en el contexto
local se vivié la oportunidad de ver c6mo una
disciplina se actualiza en tres momentos —un antes, un
durante y un después -, en concordancia con las

oportunidades que ofrecian los respectivos contextos,

en tanto la base del proceso de crecimiento tedrico lo

constituird el didlogo académico formalizado.

Asi, en lo sustantivo, la investigacién etnogrifica en
Chol-Chol respondi6 a un doble propésito de
orientaci6n tedrica; por un lado, demostrar la
impertinencia de la aplicacién del modelo tedrico
funcional-estructuralista en el estudio de la sociedad
mapuche contempordnea y, por otro, introducir la
teoria transaccionalista, en concordancia con los
nuevos problemas epistemoliégicos y tedricos gue se
analizaban en las ciencias sociales y en la
Anwopologia de la época. Asi, mientras el quéhacer
antropolégico demostré el error de confundir las
conductas observables de los sujetos con la categoria
tedrica del rol en el trasfondo de una concepcién
estructural de sociedad, al mismo tiempo abre la
posibilidad de incorporar como temdtica el
comportamiento individual y las relaciones
significativas en el marco de la vida social, hasta ese
tiempo no consideradas en los propésitos explicadvos
de un modo sistematico, Cor el tiempo advertiriamos
que la distincién de niveles de realidad en la vida
social no sé6lo era posible captarla a través de la
aplicacién de diferentes modelos explicativos
tomando en cuenta los cambios histéricos.
Asumiendo, como lo han advertido autores
posteriores, que los sistemas sociales, en tanto
sistemas socioculturales, requieren ser explicados y
comprendidos, esta prictica cada vez se hace mds
necesaria. Esta doble labor podria hacerse si se
mantienen diferenciados los aspectos sociales y
culturales cuando se dan “en estructura y/o en

funcién” y en una relacién més laxa y atn en

* Mientias la tradicién anglo-sajona erarevisada por el Dr. Stucblik, la formacién socioldgica 1a proporcionaba un seci6logo francés y 1z todema

tradicién de Antropologia A plicada lo era por una antropéloga norteamecricana,

5 En el Seminario Conocimiento y Couoducta en el Departamento de Antropologfa dela Universidad de la Reina de Belfast ambos autores publican

varios articulos. En 1981, en conjunto con el Dr. Holy, Stuchlik claborabaActions, norms and representations, mienxas dos aiios méstarde, e] Dr. Holy
publicala obra péstuma del Dr. Stchlik, tras la prematma muerte del especialista,
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contraposicién (Gonzédlez, Op. cit.). O como lo
planteara el autor en referencia, pareciera ser
necesario diferenciar modelos de procesos y de forma
si, como ocurre en sociedades contempordneas no
indigenas, debemos explicar el comporramiento
cstructurado, aunque no precisamente a partir de

grupos corporados como lo iniciara la Antropologia.

Para la argumentacion que estamos consiruyendo, lo
importante es destacar que el autor promovié la
concepcidn cicntifica de la antropologia al discutir ¢l
uso de modelos descriptivos y explicativos: el
estructural y el accional, respectivamente,
incorporando, de modo especial, este Giltimo al debate
tedrico y, particularmente, la posibilidad de integrar el
nivel de la estructuracién con el de toma de
decisiones, problema no facilmente abordado porlos
especialistas. El supuesto tedrico principal de esta
concepcion, en lo particular, apunta a establecer que el

¢

individuo es capaz de “mapipular la estructura de
relaciones existentes y generar formas sociales
inmediatas™ (Stuchlik, 1976:239). En tanto, sus
decisiones se dan dentro del marco de las pautas
culturales y estdn limitadas, en distintos grados, por
los valores y las restricciones sociales vigentes, siendo
€l también manipulado porlaestiuctura” Stuchlik, por
tanto, propuso una solucién tedrica a un problema que
ha atravesado el dificil proceso evolutivo de la

disciplina.

Este problema ha sido reconocido en revisiones desde
la sociologia del conocimiento por parte de
connotados autores como Giddens, especialmente en
su obra Las Nuevas Reglas del Mérodo Socioldgico,
aunque con escasa aplicabilidad todavia en
Antropologia. Antes bien, constituye un escollo que
ha sido abordado de distintas formas, no siempre de
modo certero y profundo, apareciendo, a veces, como
“la falsa dicotornia enire lo €émico y lo ético, o més

alld de la dicotomia ideogrdfico y nomotético”
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(Gonziélez, op. cit.), o enfrentando abiertamente las
controversias entre distintas formas de relativismo
(Gellner, 1996), o revelando los problemas teéricos
cldsicos en la perspectiva de la criticacontempordnea
(Sperber, 1985).

L.a propucsta tedrica de Stuchlik, poco desarrollada
como modelo de aplicabilidad general, la evaluamos
como modelo heuristico no sélo porque abre amplias
posibilidades investigativas, sino porque descansa en
una tesis epistemolégica fecunda, no explicitada
siempre de un modo tan categérico: si las ciencias
sociales evolucionaran como ciencias tendrian que
hacerlo asumiendo en propiedad la naturaleza social
del sujeto cognoscente y del objeto, en tanto se trata
de similar naturaleza en relaciones y/o
comportamientos que no son sino humanos,
contextualizados en ambientes socioculturales

(Stuchlik, Op. cit.).

A pesar de lo simplificado de estas consideraciones,
esperamos que las formulaciones expuestas se
asuman como los fundamentos desde donde ha
arrancado la propuesta de la Antropologia Interactiva
en tanto Antropologia Aplicada. Esta no pretende
sino “entrar” en el modelo accional de Stuchlik y, a
través de €l, en lo que los individuos involucrados
opten por modificar de sus relaciones con la (s)
estructura (s) que necesariamente determinan su
conducta. Obviamente, aqui aparecerdn las
diferencias, en tanto si bien en la propuesta tedrica de
Stuchlik el anwop6logo se define como un miembro
mads de la sociedad, pero se mantiene was bambalinas
dando s6lo a conocer los resultados de sus
investigaciones. En la Antropologia Interactiva, como
sunombre lo indica, este prolesional se juega por una
relacién-interaccidn activando los recursos culturales
disponibles para la secuencia de acciones entre los
involucrados y/o planificando con ellos dichas

acciones.® Ningiin sector puede excluirse de esta
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posibilidad si no se excluye a si mismo. S6lo una
perspectiva metodoldgica integrada y de largo plazo
puede permitir el trdnsito bidireccional entre la

especialidad y la sociedad.

L2 Tesis de ia Antropologia Interactiva
en tanto Antropologia Aplicada

Hasta aqui hemos presentado la tesis afirmativa de la
Antropologia Interactiva del siguiente modo:

“La antropologia aplicada que postulamos, acorde
con las tendencias y teorias contempordneas, debe
hacerse car go explicitamente del actuar en sociedad,
desenvolviéndose de manera critica y reflexiva en la
mairiz sociocultiral del “objero” de estudio y no sélo
en esta condicion sino que como miembro de su
propia disciplina — frente a sus pares “cientificos”.
Postulamos que es posible construir y deconstruir un
estilo antropologico de relacion con la sociedad, que
permite describir situaciones sociales relevantes asi
como explicarlas, a partir del uso de teorias que
conciban la confluencia de factores y relaciones
nuiltiples en su emergencia 'y expresion historica. En
otras palabras, es una antropologia que se
compromete en la construccion de conocimiento
desde la perspectiva metodoldgica que resuelve la
dicotomia descriptivo - explicativa, al mismo tiempo
que aborda desde la disciplina la relacién con la

sociedad”.

Laasunciénque sostiene esta posibilidad deriva, entre

otros, de un concepto operacional de ciencia que se

&

sitda entre los fundamentalismos ideolégicos y el
relativismo epistemolégico (Gellner, 1994; Geertz,
op. cit.). Tal asuncion se expresaria en la medida en
que se alcancen grados cada vez mayores de
consciencia y control respecto de mediaciones
limitantes y comunicacionales entre objeto,
investigador y contexto. Lo anterior no significa que,
dada la naturaleza social de la antropologia y su
particular modo de relacionarse con la sociedad,
participando de la hegemonia del conocimiento
propia de la academia, al mismo tiempo que
disputdndolo a las disciplinas que forman parte
explicita de la jerarquia socialen la sociedad, se logre,
de un modo total, el cumplimiento de esta visién
vinculada a fines. Antes bien, por razones de lamisma
naturaleza social, de no mediar una intencionalidad
explicita que contribuya al logro de metas sociales
que emerjan de la sociedad o se identifique con

sectores de eila, el quehacer no tendrd sentido.

En otras palabras, entendemos el quehacer
condicionado por la seleccién y explicitacidn de los
marcos teéricos y epistemolégicos, asi como por la
vinculacién de éstos con la dialéctica social en la
estructura sociocultural de la sociedad donde el
quehacer sepractique. Esta prdctica intencionada dela
antropologia, que cuadruplica su naturaleza social, la
denominaremos antropologiainteractiva en su version
postmoderna.” En tanto tal, y en el plano
cognoscitivo, intenta mantener el equilibrio.entre la
l6gicadelavidacotidianay lalégicadelaciencia. En
el plano epistemoldgico, intenta superar el dilema de
oposicién entre los modelos cldsicos de ciencia

natural y de las ciencias sociales, al mismo tiempo

En el perfodo del Ceniro de Estudios de la Realidad Regional (CERER) y, posterioruente del Ceawo de Investigaciones Sociales Regionales

(CISRE), el modelo tedrico de 1a Antiopologia se divulgé a mavés de las Semanas Indigenistas, por ejemplo, en tanto evento de especialistes.
coastituycndo los mapuche como un todo, materia de las indagaciones presen:adas, modalidades transformadas posteriormentc cnel CES,

7 Esta caracieristica se asume, cn lo sustantivo, al considerar la dindmica inherente a la conducta social, que airaviesa su conformacién

multidimcnsional mds que como interpretacion, asuncién de una posicién paradigmatica parsicular,
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que, en lo social, transformarse en un factor o criterio
de accion y referencia cultural de distintos actores en

elmarco de situaciones complejas y contingentes.

La prédctica de una antropologia de este cardcter,
determinada a su vez, por el devenir histérico de la
disciplina en la sociedad, necesariamente focaliza 1a
identidad del antropélogo en tanto individuo y en
tanto profesional — actor, asi como requiere de una
reflexibilidad

permanentemente la validez del o los conocimientosa

constructiva, que  ajusta
lograr en igualdad de condicién con el requisito
anterior, siendo consecuente con las basestedricas por
las que opta, y fluyendo pertinentemente hacia la
sociedad de modo de constituirreferentes respecto del

problema situacionalmente abordado.

Al querer graficar el modelo interactivo identificando
sus bases y procesos constitutivos, deberfamos
considerar que este se alimenta a lo menos de las

siguiente fases:

1.- voluntad de entrar en las interacciones sociales

relevantes, recogiendo las percepciones
socioculturales.

2.- Intencionalidad de ransfoimar las interacciones
en situaciones sociales dadas equilibrando lcs
niveles ideacionales y accionales.

3.- Incorporacién de la vision disciplinaria al flujo
interaccional que aborda las situaciones sociales,
la mayoria de las veces problemadticas.

4.-Observacién vigilante de ja dindmica social
resultante.

5.-Mantencién del flujo de interacciones,
garantizando la posibilidad de que los actores
incorporen los referentes disciplinarios en el
tratamiento de las situaciones sociales.

6.-Reconocimiento del crecimiento personal vy
disciplinario a partir de los procesos compartidos

que estimulan elre-inicio del ciclo interactivo.

Centro deEstudios Socioculturales - UCT

Una antropologia aplicada asi concebida tiene la
posibilidad de dialogar en forma critica con las
diversas formas de la investigacion - accidn y/o de la
denominada investigacién participativa. Como
sabemos, estas formas han cuestionado lasrelaciones
entre la antropologia y el poder, particularmente
aquellas que reflexionan sobre el conocimiento y las
metodologias de registro y divulgacién-devolucién
(Stavenhagen, 1999; Fals Borda, 1991; Ibaifiez, 1991;
Tuhiwai,1999).

Un problema no abordado y que tampoco abunda en
la bibliografia especializada, es el que se refiere a la
posicidn social del anropélogo en la sociedad, a los
factores que hacen fluctuar esa posicién y al
condicionamiento que ésta determina en los
desempefios profesionales; los aportes de Bourdieu
(1988) sobre el rol del socidlogo son importantes de
considerar, asi como los aportes de Azcona (Op. cit.)
referentes a “la practica antropoldgica” y los de
Escobar (1999) que impulsa a la transformacién de
los referentes socioculturales, luego de develar sus

impactos limitantes.

1.3. Cémo Surge este Tipo de Antropologia
Aplicada?

Tal como se expresaba en el primer apartado, la
Antropologia que seinstala en La Araucania en 1971
fue de corte tedrico, habiéndose ilustrado con el
estudio de la sociedad mapuche. Pero la disciplina no
se concreta sélo en un programa de investigaciones;
generalmenteincluyeun plan “de accién” implicito o
explicito en un contexto, influido por las condiciones
sociohistdricas, el posicionamiento disciplinario de
los antropé6logos y las demandas de conocimiento —
directas o indirectas que emergen alli. En el caso que
nos ocupa, la temdtica central fue el estudio de la

sociedad y cultura mapuche, hasta esa €poca
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abordada por extranjeros que poco o nada divulgaban
sus hallazgos, mds alld de sus textos escritos, o
investigadores metropolitanos de escaso impacto. En
el periodo enfocado, y dada la conformacién de un
Centro de Estudios de la Realidad Regional
(CERER), se configura un modelo institucional de
docencia, investigacién y extensién de tipo
interdisciplinario que concentré los principales
quehaceres académicos de 1a regién, particularmente
los que abordzban la temdtica y las formas de relacion
que la sociedad nacional y regional establecia con
ésta, cuestion esta dltima no abordada hasta ese
tiempo. Pero se asumia que dicha sociedad era la de
las comunidades campesinas, segin lo mostraban los
estudios; estaera, por lo tanto, una sociedad silenciosa
a la que tampoco se consultaba. Mientras tanto, se
sucedian didlogos y/o indagaciones con la sociedad
regional y nacional acerca de cémo se estudiaba a los
mapuche, advirticndo errores concepcionales y
melodolégicos. En efecto, estos estudios veian a los
mapuche absolutamente determinados por las
estructuras externas y con comportamientos
individuales y/o sectoriales errdticos, o asumian
estudios culturales que no consideraban seriamente
las relaciones con la sociedad nacional. Al hacer
extensivas estas discusiones al mundo regional, tal
modelo antropolégico provocé un impacto en los
sectores politicos y administrativos que se vieron
incorporados en los andlisis, aun cuando no fueran
directa y activamente impugnados. A manera de
iluswrar el enfoque sefialado tomemos al azar una de
las conferencias habituales de la época (Stuchlik,
1974). “Mi proposicién es que tanto el acercamiento
de cientistas sociales al estudio del cambio social,
como el acercamiento de circulos gubernamentales a
la formulacién e implementacién de los programas
indigenistas se derivan de presupuestos bdsicos... que
contienen serias limitaciones inherentes... impidiendo
la formulacién clara de todos los problemas

involucrados”. Propone un concepto de cambio social

3%

coherente y cuestiona, por lo tanto, concebirlo como
aculturacién. Aborda el cambio social considerando
las politicas, por un lado, respecto de distintos
periodos histéricos, problema que, de por si,
constituye un drea a investigar, orientado en este caso
a dilucidar el tiempo, tipo e intensidad d el contacto de
la sociedad con el grupo indigena. Al mismo tiempo,
al considerar el cambio como proceso, asume la
necesidad de investigar el “distinto estado de las
comunidadesindigenas™ a ravés del tiempo. Ninguna
de estas consideraciones sostienen las politicas
indigenistas vigentes. Identifica, por tanto, el error
tedrico bdsico de la relacion de causalidad mecdnica,
en este caso, “entre la accesibilidad alos elementos de
la vida dela sociedad global y el cambio en los grupos
indfgenas”. Desde el punto de vista cultural, desvirhia
el constructo de que la organizacién social, las
instituciones y las estructuras sociales sean simples
atributos del grupo “sino mds bien conforman
conocimientoS§ y éxperiencias gencralizadas que
tienen su razén de ser en la necesidad de resolver
problemas derivados de [a relacién con el ambiente y
de las exigencias de la vida social” (Stuchlik, Op. cit.)

Treinta afios mds tarde, la relacién con los cuadros
institucionales es mds directa y estd situada
precisamente en estos problemas, con la diferenciade
que hoy los antropélogos de la primera escuela han
invitado a los propios mapuche intelectuales a
presentar sus problemas, cumpliéndose un rol de
sistematizacion y explicacion de las distintas formas
interactivas que se suceden, desdibujdndose en tanto

larevision de los modelos tedricos usados.?

Este diferente estilo tendrfa su razén de inicio
precisamente en las demandas de conocimiento e
intervencién en las amplias planificaciones de cambio
y ajustes en las politicas de Estado a partir de los
procesos de modernizacién del aparataje piblico
iniciados por el Gobierno Militar (1973-2002): Jos



planes de Desarrollo Comunal. La posibilidad de
respuesta a estas demandas en 1995 estuvo dada por la
citedra de Problemas Escogidos en Antropologia y,
en general, por la mencién en Antropologia Aplicada
que la Escuela de Antropologia, en su reapertura del
‘92, habia incorporado. Fue asi como un docente y
algunos estudiantes iniciaron una secuencia de
didlogos con sectores rurales, particularmente
mapuche, de los cuales derivaron recornendaciones a
la gestion publica. Fueesta oportunidad de comenzar
a interactuar con la gente la que abrid la necesidad y
posibilidad de contrastar interpretaciones sociales
entre distintos sectores sociales con las posibilidades
descriptivas e interpretativas de la Antropologia,
inspiradas por la meta de influir en la gestién publica,
la que encendi6 el foco del interés por trascender la
practica disciplinaria academicista que prevalecia.
Asi, un giro complementario en el curriculum
formativo y una oportunidad social, iban a permitir la
emergencia de un segundo modelo antropolégico que
es el que presentamos suscintamente a continuacién.’
Este se caracterizard por tematizar ciertos dmbitos de
larealidad, por aplicar un enfoque epistemoldgico y
tedrico de orientacién moderna y postmoderna, por
acentuar las tendencias cientifico-sociales hacia las
metodologfas participativas y dialogantes y por
establecer una base de relacién con los contextos y
sectores con los cuales se comienza a trabajar en una
re - apropiacién del modelo utilitario de la ciencia
moderna. En 1998 caracterizamos este modelo a
través de las siguientes manifestaciones, las que

corroboramos al presente:

Ceatro de Esdios Socioculturales - UCT

1. abordaje de problemadticas sociales utilizando los
recursos disciplinarios, personales y de un

colectivo base de orientacién interdisciplinaria,

N

elaboracién de andlisis e inlerpretaciones
orientadas a lograr visiones multidimensionales de
la realidad social, y

3. elaboracion de programas de divulgacién cientifica
que permitan niveles de reflexién critica interna y

externa, reorientadores de la accién.

Nos parece interesante sefialar que, en este tltimo
camino, la Antropologia se ha visto llevada a
contextos extremadamente disimiles y altamente
exigentes de flexibilidad y autorreflexibilidad: ha
debido trabajar —y lo hace- con las metafisicas
occidentales y con las indigenas, tanto como con las
subjetividaces e intersubjetividades de los colectivos

humanos menos estructurados de la sociedad regional.

En efecto, el surgimiento del Centro de Estudios
Socioculturales (CES) como instancia universitaria
que promueve la interdisciplinariedad y el contacto
directo con el medjo en la Universidad Catélica de
Temuco, iba a permitir la configuracién de un
quehacer antropolégico estratégico respecto del
problema disciplinario de relacién entre Ja teoria y la
praxis.”® La distincién de 4mbitos del quehacer entre
la problemitica indigena y la marginalidad urbana,
iban a establecer continuidad y, a] mismo tiempo,
diferenciacién respecto del modelo antropolégico

originario.

8 Alafechadeestapublicacién, se lleva acaboel curso inédilo de Intercultralidad Aplicada a 1a Gestién Piblicaen elque participan como docentes

dosimclectuales y comuneros mapuche y como estudiantes 40 fuacionarios puiblicos de altajerarquia.

% En publicaciones anteriores, este periodo de praxis antiopoldgica fue inteapieiado eréneamenie como “icTest modelo™; creemaos que en el presente

texto 1a interpretaci6n cs mas correcta al considerar de modo més analftico el relerente.

i Descriplivamente hablando, el guehacer colectivo del CES se ha diversificado en cinco lfneas estratégicas de invesugacion, accién Y extensién:

Desarrollo Social y Cultural, Relaciones Interétnicas, Marginalidad Urbana y Salud Comunitaria, Derechos Humanos y Sociedades y Disciplina ¢

Interdisciplina.
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¢(Cudl ha Sido el Enfoque Metodolégico
Empleado?

En primer lugar, se le ha dado importancia a las
temdticas en la perspectiva de lograr anilisis de la
contingencia orientadas desde los aportes
disciplinarios disponibles. Esta preocupacién ha
proporcionado resultados fructiferos ya que tanto en
la temdtica indigena como en la marginal urbana se ha
tendido a “acercar” los esfuerzos analiticos e
interpretativos de los especialistas respecto de las
exigencias del medio social en un esfuerzo de alcanzar
visiones de integralidad inteipretativa que, al mismo
tiempo, orienten también una accién consentido. Nos
parece que esta tendencia tedrica es homologable a la
preocupacién de Gonzdlez por el problema de las
interpretaciones, las explicaciones y la critica
sociocultural (Gonzdlez, op. cit.), patticularmente al
hecho de que en ciencias sociales, siguiendo a
Giddens, “aplicamos un marco de significacién
tedrico a otro marco de significacion, el de los
miembros de la sociedad que se estudia”... para lo
cual el especialista deberd conocer el “conocimiento
mutuo de cualquier miembro competente de la
sociedad que estudia para entender su
comportamiento”... Conocimiento que obtendrd a
través de acercamientos hermenéuticos de
interpretacién-significado, en nuestro caso,
proporcionados por la Etnografia Reflexiva no sélo
aplicable “a la comprensién de mundos de la vida,
sino a ese otro tipo de realidades que constituyen las
teorias cientificas”. En esta misma linea se situaria el
aporte del andlisis temdtico de Geertz, también citado
por Gonzilez (1990: 381) orientado a “realizar un
analisis de significaciones de las estructuras

conceptuales quelos individuos usan para interpretar

la experiencia —que sea a la vez lo bastante
circunstanciado para resultar convincente y lo

bastante abstracto para formular teoria” (Ibid: 381).

A modo de ejemplo, deseamos presentar aqui
brevemente una de las unidades de teoria-accién que
nos parecen mds ilustrativas de este esfuerzo, en el
que se incluye la parficipacién directa de los actores
en la etapa accional: el Programa de Diplomado de
Teoria y Accién en Salud Intercultural en La
haber

retroalimentado el conocimiento sociocultural sobre

Araucania.''Luego de constatado 'y
el modo cémo los mapuche resuelven los problemas
y/o alteraciones en su salud mediante diversos
informes etnogrdficos, al mismo tiempo que haber
interpretado su relacién problemdtica con los
servicios institucionales propios de la medicina oficial
y de la medicinamapuche, el CES propuso una mauiz
de ensefianza-aprendizaje en la que confluyeran los
m4s relevantes modes interpretativos no resueltos

hasta el presente en la temdtica, a saber:

la concepcién funcional-estructuralista de los
servicios oficiales respecto del comportamiento
étnico-cultural no sistémico de los mapuche,

.+ la controvertida comunicacidn, derivada del
programa anterior entre usuarios y oferentes,
homologable a un problema de

inconmensurabilidad  entre categorias
socioculturales distintas,

la errdtica propuesta de “acciones interculturales”
que, por una parte, no cuentan con la participacién
delos mapuche y, por otra,la debida formacién de
los profesionales de la salud en las concepciones
de salud-enfermedad de estos usuarios ni en las

complejas relaciones que éstas protagonizan en

U Esta acci6n sociociltural aplicada a sectoresinstitucionales, profesionales y mapuche fue evaluadarecientemente por laanwop6loga Noelia Carrasco

reediante el método de entradas miiltiples, cuyos resultados fueron dados a conocer al concluirel ejercicio, en Diciembre de 2001.
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tanto miembros de una etnia forzadamente inserta

en la sociedad nacional.

Esta matriz incorpord, en consecuencia y a modo de
un modelo representativo de interculturalidad, al
mismo xempo que de resolucién de alteraciones de la

salud, los siguiente tipos de conocimientos:

1) conocimientos etnografico-antropolégicos acerca
de los sistemas y modelos médicos en
competencia, asi como respecto de las pautas
interactivas interculturales de ambas poblaciones
en el marco de relaciones interétnicas en conflicto;

2) conocimientos mapuche acerca del sistema médico
originario expuesto por sus propios cultores; "

3) conocimientos mapuche sobre herbolaria mapuche
respecto de la perspectiva interétnica de la relacién
en salud, expuestos por un representante del
sistema polilico mapuche;

4) conocimientos acerca de las condiciones vigentes a
travésde las cuales los sistemas médicos y de salud
occidentales se han flexibilizado o podiianllegar a
hacerlo en su propésito de atender las alteraciones
de la salud de la poblacién mapuche;

3) conocimientos acerca de los avances y limites de
interculturalidad en d4reas especificas de
acercarniento entre medicinas occidentales e
indigenas: el 4rea de la salud reproductiva, de la
psiquiatria transcultural y de la medicina

herbolaria de orientacién cientifica.

L os conocimientos tipificados fueronexpuestosen un
programa pedagdgico derivado a poblacién mapuche
incorporada, en su mayoria, a los sistemas médicos
piblicos y a profesionales de las ciencias sociales y

naturales no mapuche interesados en la temadtica. La

Cenlro de Estudios Saciscniturales - UCT

respuesta evaluada que alcanzé el Programa y que
concité el involucramiento progresivo de las
instancias institucionales convocadas, permitié ia
puesta en marcha de acciones interculturales en las

siguientes sub-tem4ticas:

§ en la redefinicién del rol de los mediadores (o
facilitadores) interculturales, institucién
emergente desde 1998;

§ en la re-conceptualizacién del sistema médico
mapuche con participacidn de sus cultores y que lo
plantea desde una perspectiva monocultural e
inconmensurable respecto del occidental,

§ salud y medio ambiente en contextos mapuche.

Los limites de estas re-interpretaciones y practicas
estarian dados, no obstante, por ios limites que las
situaciones interaccionales tienen en el marco de las
relaciones interétnicas globales en competencia y
friccién y por el alcance de las estrategias de
articulacién implementados por los actores. Desde
luego, el propio Programa fue validado dentro de los
sistemas institucionales mds directamente
involucrados, orientados a su vez por ciertos cambios
en las politicas locales en salud y por los sectores
mapuche. Estos, controlande la desconfanza inicial,
tuvieron la capacidad de reflexionar a partir de
conocimientos sistemadticos reajustando, en algunos
casos, incluso los sistemas actitudinales de
pertenencia étnica y de capacidad interactiva con
miembros de la etnia opuesta. Asi, el supuesto
antropoldgico es mds o menos de que “a mayor
conocimiento en una temética mejor es nuestra
actuacién en el campo social” se cumplid, si bien con
alcances demostrativos limitados o relativos a la
capacidad estratégica de los actores en las distintas

situaciones.

12 Bn este programa particip6 por primera vez un machi, lanto en 1a formulacion del mismo como en su ejectcién, Un machi counstituye cf especialista

principal de la medicina maprche.
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De un modo mds o menos similar al ilustrado a
propdsitode la Salud Intercultural y que representa un
esfuerzo coincidente con el movimiento indigena que
aspira al reconocimiento de su condicién étnico -
cultural en el marco de una sociedad pluricultural, lo
ha logrado el CES en otras dreas, sea en la tematica
indigena como en la de marginalidad urbana. En esta
dltima 4rea y, en concordancia con las teorias de
Foucault (1983) sobre la exclusion, de Goffman
(1979) acerca de las pricticas discriminatorias, de
Guattari (1998) en relacién con los procesos de
reactivacion cultural desde el marco de la ecosofia, se
han propuesto programas de accién con participacién
de los sectores publicos interesados en re - interpretar
los fenémenos del auto - aislamiento societal de
algunos sectores sociales.’* Todo ello partiendo de
una. etnografia inicial que describié los tipos de
vagabundos de la ciudad (Berho, 1998) y que ha
avanzado hacia las formas interactivas con la sociedad
y cultura global de estos sectores, as{ como hacia la
descripcién de modelos representacionales
institucionales tradicionalmente encargados de su
atencion (Carvajal, 2001, Berho,2001). Para abordar
estas temdticas, los especialistas del CES, en su
mayoria antropélogos, han debido hacerse cargo de, a
lo menos, dos tipos de problemdticas histéricas

asociadas a la disciplina:

— =

1. larelacién entre metodologia y epistemologia en
circunstancias en que se usa una lengua comiin
para abordar el explanandum y el explanans
(Gonzdlez, Op. cit.; Ulin, 1992);

2. la relacién de poder que se da entre quieres
plantean los procesos de construccién del
conocimiento y aquéllos a quienes estos procesos
involucran y subsumen, la mayorfa de las veces, en

calidad de objetos y no de sujetos.

Mientras para el primer problema la incursién en
préctieas antropoldgicas postmodemas, en este caso
dialégicas con los sectores mapuche involucrados ha
significado una forma instituida de aceptar la
prevalencia de distintas racionalidades,'* para el
segundo ha resultado insuperable el manejo mds
integral del problema. En los sectores marginales que
estudia, y en lainstitucionalidad que se relaciona a con
ellos, ha podido controlar mayormente el problema de
colonizacién interna y/o de complicidad no advertida

que el de la desigualdad estructural de poderes.

A modo de resedia general del quehacer del CES,
presentamos a continuacién un cuadro denominado
Matriz sobre Quehaceres y Practicas Anwopolégicas
en el Contexto Multicultural de la IX Regién (1996-
2001). Destacaremos primeramente algunos de los
probiemas metodoldgicos que a €1 subyacen, en tanto

otros se considerardn en el tercer apartado de andlisis.

13 El m4s reciente de estos Programss (2002) instala, por parte ¢el Muxicipio, un sistema de apoyo biopsicasocial que articule la cultura de la caridad

y de la atencién de l1a pobreza paradialogar con los excluidos y auto- excluidos siguiendo un modejo tediico puesto enescena en Suiza, Ginebra, y

documentado etnogréficamente comopertinente porel CES (1$98-2001}

gl primer texto construido en castellano y en mapudungun lo presenta el CES en 1997: Conocimiertos y Vivencias en Medicina Mapuche, con

autoria compartida. Este texto no ha sido adn superado, habiéndose sucedido otr os que s6lo iluswan opiniones de iepresentantes mapuche.
15 Reviste de Divulgacion en Antropologia Aplicada (DAA) de distribucisn regional,

' Se difercncian los Estilos Promocionales y el Endégeno intercultural,

7 Cursos ofxecidos; 1) Métodos de Iavestigacian Participativa (2000}, 2) Relaciones interémicas y multiculturales en América Latina - Estrategias de

Desarrollo en contextos mulliétnicos (2001).
18 primer Magister en Educacién Intercultural Bilingsie en la 1egidn.

Y En las carreras de Trabajo Social, Bidogfaen Gestién de Recursos Naturales y en Anwropologia de la UCT,

2 Convenios con la Municipatidad de Temuco y el Registro Civil ¢ Identificacion.

2! Revista con distribucién regional y nacional. Divulgacién internacional reciente.
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Aludiremos, entonces, a dos cuestiones que nos

parecenindispensables:

1. Ia preocupacién por la legitimidad de los
quehaceres respecto, en este caso, al modelo de
origen, representado por el acdpite 1, cuestién ya
relativamente tratada en las pdginas precedentes,

2. Lapreocupacién por las normas que conciernen al
quehacer de construccién de! conocimiento,
cuesmon que nos corresponde explicitar mejor. En
primer lugar, quisiéramos destacarel hecho de que
al interior del quehacer anwopoldgico del CES se
produjo un hallazgo teérico - metodolégico de
sunilares connotaciones que el de la tematizacién
de las problemdticas. Este se refiere a la
diferenciacién de problemas y por tanto de
hipétesis entre el proceso mismo de construccién
de conocimiento ¢n ambas (emiticas, respecto del
rol actuado por el antropélogo en el mismo,
cuestion que ilustra de mejor modo la concepcién
de Giddens (1996) acercade la segunda naturaleza
social de las Ciencias Sociales y particularmente
de la Antropologia. Asi, en tanto las hipStesis de
conocimiento giraron en torno a la necesidad de
complementar y/o relacionar el enfoque
ideogrdfico con el nomotético, en concordancia
con la proyeccién del modelo accional propuesto
por Stuchlik, las hipétesis respecto del quehacer
antropolégico postulan procesos referidos
estrictamente a la relacidn sujeto-objeto, temdtica
abordada con posterioridad y que proyecta la
revisién critica de las connotaciones éticas del
quehacer especializado. Para ilustrar mejor esta
segunda cuestidn, presentaremos a continuacién
las hipétesis respectivas, situadas a su vezrespecto

de ambas temdticas abordadas:

Hipotesis 1 : Quehacer Antropoldgico

en el Area Indigena

Enel marco de las teorias de la etnicidad y, desde una
perspectiva nomotética e ideogrdfica, las
preocupaciones del CES apuntan a configurar
permanentementeel plano dela identidad mapuche en
su sentido global, por un lado, y las configuraciones
de identidades étnicas intra — sector, sin descuidarun
tercer nivel de realidad que se refiere al registro e
incorporacién de lo que se denominaria el Che

mapunche, por otro, o identidad desde lo mapuche.

En el marco de estas consideraciones, se estdn
trabajando las siguientes hipGtesis. 2

Hipotesis Nomotéticas

a) La poblacién mapuche, en tanto indigena, es
inducida por las politicas estatales y privadas a
economias capitalistas, la modemizacién y a la
concepcién de nacidn integrada.

b) Aunque la mayoria de los sectores mapuche de la
region conforman la identidad mapuche de
acuerdo a criterios objetivos, existe un
posicionamiento diferenciado que transita desde
configuraciones vinculadas al patrén pre —
reduccional y otras que lo hacen en oposicién a
este, respondiendo al patrén evangelizador y/o
economicista.

c) La menor cantidad de tierras y recursos disponibles
aumenta el potencial de conflicto a nivel familiary
colectivo y un mayor deterioro del ecosistema
dependiendo del tipo de identidad étnica
diferenciada.

22 Estas hipétesis han sidotrabajadas en forma correlativa, entre ¢l afio 1892~ 2000, y cn forma més organizada enelproyectodenominado “Gestidn

de Recursos Ambiensales Mapuche”, pawrocinado por IDRC, Canada,
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Hipotesis Ideogrdficas

a) La diferenciacién étnico - cultural responde al
grado de conciencia étnica y capacidad adaptativa
para controlar los factores disrupwvos del patrén
pre —reduccional.

b) El potencial socioétnico de la Ley Indigena es
problemdtico no sélo para la defensa de la
conservacién del tronco indigena de la nacién
como tal, respecto de las bases legales de la
nacion, sino también respecto de su condicién de
inducir a un quiebre insuperable entre los
posicionamientos étnico - culturales de la
poblacién.

c) El tipo de desarrollo oficial vigente no tiene
capacidad para abordar la resolucién procesual de
las sensiones identitarias asi como las carencias
derivadas del mismo, identificadas como
disminucién latente del territorio, deterioro del
medio ambiente, involucién econdmica,
organizacién desintegradora, salud y demografia
deriesgo.

d) El movimiento indigena mapuche lidera las
principales demandas por autonomia y justicia en
los derechos en el marco de la sociedad nacional,
pero estd en crisis respecto de las diversas
estrategias estatales y privadas.

e) La crisis del movimiento indigena mapuche
depende de condicionantes socioculturales de la

identidad socio — territorial.

Hipdtesis 2: Quehacer Antropold gico
en el Area Marginal Urbana.

Hipotesis Estraté gicas de Conocimiento

De igual modo que en el drea anterior,

distin guiremos hipdtesis nomotéticas e ideogrificas.

Centro de Estudios Socieculturales - UCT

Hipotesis Nomotéticas

a) El sistema global tiende a obstaculizar la
construccién de indicadores que registren
comportamientos fuera de las normas por él
establecidas, generando categorias estereotipantes
de distinto orden.

b) El sistema global tiende a centrar su evolucién en
estdndares medios, negando la diversidad social y/
o cultural, asi como las alternativas de vida
generadas por los individuos.

c)Lasociedad, através de sus variadas instituciones y
grupos de interés, establece definiciones de la
mar ginalidad y los marginales mediante la
valoracién de algin orden de la experiencia y de
los atributos y/o propiedades del mar ginal.

d) La existencia de diversos 6rdenes en que pueden
operar las orientaciones simbdlicas de la
marginalidad (aquello que la define) establece un
.continuo de marginalidad, as{ como la emergencia
de subsistemas marginales.

e) La definicién social de alguno de los atributos y/o
propiedades por sobre otros genera formas
diferenciadas y parceladas de abordaje y
traamiento de las personas y/o grupos marginales.

f) Mienas mds sean los §rdenes de marginalidad en
los que se sitdan los marginados, asi como sus
propiedades, mayor serd su condicién de

marginalidad (exclusién).

Las cuestiones normativas inherentes propugnan el
control del sesgo positivista, al tomar conciencia que
el conocimiento constituye significaciones con
sentidos dependiendo del actor social de que se trate y
de las circunstancias inherentes al proceso
cognoscitivo. En la misma direccién, adguiere
especial relevancia la postulacién de normas gue
afiancen y relativicen el cardcter conjetural del
conocimiento en concordancia con Popper (2001:
408) y, especialmente, la postulacion de normas que
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intenten controlar e] conflicto permanente entre
Antropologia y Sociedad. Al respecto, la experiencia
reflexionada previene contra la funcionalizacién
plena, pero también contra el excepticismo extremo,
que impide la proyeccién de metas y detiene el

Proceso interactivo.

El hallazgo iluminador en este sentido ha sido la

diswncién de dos planos de vigencia de la disciplina:

- La capacidad teérico-metodoldgica especializada
para construir hechos relevantes dentro de los
distintos contextos en los cuales el quehacer se
mserta y/o vincula, dentro del contexto global , en
este caso el de laregidn.

- Lacapacidad reflexiva que permita interpretartales
hechos y relacionarlos con interpretaciones de
otros sectores de la sociedad, en sus planos locales,

nacionales y globales.

De este modo, 1a Antropologia Interactiva incluye la
propia prdctica en sus andlisis e incorpora la
perspectiva cultural y la problemdtica del diélogo
entre racionalidades distintas en tanto sistema
sociocultural interdiferenciado no sdélo entre
sociedades sino al interior de la propia sociedad
global. Este serd el aporte que habrd que continuar
evaluando, ya seatanto respecto del modelo de origen
como en relacién a los debates ligados a la condicién

de ciencia de la disciplina.

1l. Antropologia Interactiva

y Curriculum Formativo

La concepcién polivalente de antropologia, y sus
consecuentes efectos y resultados en las practicas
pedagdgicas constituye un tema poco abordado hasta
acercamientos

el momento. No obstante,

interdisciplinarios preliminarmente realizados en
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Europa y América Latina nos permiten sostener la
idea de que esta polivalencia debiera interpretarse, al
menos, en una doble dimensién: en una propiamente
evaluativadel quehacer antropolégico contrastindolo
con el modelo de origen legitimado, que se reproduce
distintamente en Europa y en América Latina; y por
oo lado, en el sentido de valorar su petencial
diferenciador y/o diverso en tanto realidad social
especifica. Abordar este tema puede derivar en la
posibilidad de plantear una salida al circulo cerrado y
lapidariamente excluyente de practica casuisticas, por
un lade, y por otro, de la reproduccién del modelo
colonial muchas derivado de condiciones sociales,
politicas y econdmicas, independientes de la voluntad
del antropdlogo. Este problema ha sido relacionado
Gltimamente en obras de mayor envergadura
metodolégica, con las de ciencias sociales y, en este
caso,de Antropologia que las distintas Escuelas
transmiten. Si se asume que estas ciencias “incluyen
sesgos occidentales y androcéntricos” {Gonzalez, Op.
cit. comentando a Taylor, 1985 y a Gareu, 1987) y,
por tanto, de que los miembros participantes se ven
expuestos a ser “victimas” de diferentes procesos de
socializacidn, sistemas escolares, representaciones
culturales, condiciones politicas y, al mismo tiempo,
“constructores” y “reproductores” de teorias que los
representan como actores sociales, entonces se asume
que existen pocas oportunidades paralos iniciados de
desligarse de sus condiciones de origen y de llegar a
construir conocimientos constitutivamente
“objetivos™ y/o wrascender tales particularidades. En la
experiencia de treinta afios vivida en La Araucania, la
ensefianza de la Antropologfa ha estado expuesta a

unatensién permanente entre tres factores:

a) la disponibilidad variada de recursos humanos,
disciplinarios y materiales: desde contar con un
equipo responsable de especialistas exwranjeros
consumados en la disciplina, se pasa a una etapa de

administracién con ex - alumnos, altibajos de



mantenimiento institucional por una demanda
incierta, para quedar hoy dia en manos de
profesionales de formacidén intermedia, de
tradicién y origen distinto a los personales
originarios. En este sentido, puede decirse que, en
este horizonte, se perciben tradiciones
disciplinarias distintas, distintos niveles y formas
de compromiso, respaldos institueionales variados
con riesgos reales o imaginarios de cierre de la

carrera;

b) laausencia de explicaciones objetivas acerca de los
diversos tipos de variaciones o caracteristicas de
los distintos periodos, asi como del impacto que
estas variaciones han tenido enlasrelacionesentre
actores comprometidos, particularmente con
sectores de la institucionalidad, la produccién
académica y hacia la sociedad, y

c) la sisternatizaciéninicial de lasdemandas derivadas
de la sociedad regional y nacional por la
antropologia como quehacer profesional,
careciéndose de estudios acerca del modo de
insercion de los antropdlogos y de sus eventuales
impactos, tanto respecto de las configuraciones de
la disciplina como de las demandas especificas de

insercidén profesional y social.

Recordemos que la primera Escuela de Antropologia
en la IX region cultivé mayormente la perspectiva de
la critica a los estudios funcional - estructuralista, por
lo que podria denominarse post-estructuralista,

aplicdndolos al estudio de la sociedad mapuche.

Este corpus disciplinario fue complementado con una
formacidn filoséfico-fenomenolégica que sentd las

bases epistemoldgicas de la observacién participante

Centro de Estudjos Socioculturales - UCT

en las etnografias que se desarrollaban;® ambos ejes
permitieron una visién critica e inicialmente
autocrilica respecto de otros acercamientos tedricos a
los que sc tenia acceso y de las pricticas prefesionales
y formativas; fue, por tanto, un modelo centrado enla
docencia, sustentada ésta, a su vez, en la investigacién
y en la discusién tedrica de los resultados. Hacia la
region se mantuvo una divulgacion académica de los
resultados de las discusiones tedricas, reconociéndose
impactos indirectos respecto del acontecer
sociopoiftico. Desdc el punto de vista tedrico y
temadtico, entonces, el modelo se centré en los

estudios étnicos.

A partir del Golpe Militar y hasta el presente, la
enseflanza y la practica de la antropologia conforman
o que hemos denominado un cuasi-mocelo, dada la
heterogeneidad de lineas tedricas coexistentes con
pricticas antropolégicas diversas, en un contexto
universitario que intenta la modernidad y frente a una
problemdtica indigena cada vez més compleja y
dramdtica. En efecto, a partir de los cambiosdrédsucos
ocurridos en 1973, el quehacer propio del primer
modelo debe reestructurarse a nivel institucional y de
Escuela. Al depender la universidad local de una
cenwral como fuela Pontificia Universidad Catdlicade
Santiago, la permanencia de] Programa de
Antropologia y, particularmente, su orientacidn, se
vio amenazada, cerrdndose la Escuela en 1978. Su
permanencia hasta esa fecha se logré girando los
estudios hacia las corrientes antropoldgico-
lingtiisticas de la escuela americana, contacto con
investigadores extranjeros que, no obstante las
condiciones politicas imperantes en el pais, optan por
permanecer en Chile y en La Araucania. Con esta

corriente también se incorpora la antropologia

23 Muy importante fuc el aporte del Dr. Mariin Cordero y d ¢ la Dia. Ruth Obrecht, propiciado:cs pioneros de} acercamicnto psiQuistiico social y

comunilaric eaTemuco y ea Chile,
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aplicada en su vertiente culturalista, la que, sin
embargo, no logra plasmarse en un programa
continuo. El cierre de la Escuela estuvo asociado ya
en esa €poca al plan de modernizacién de la
universidad local a instancias de la central “en el cual
los estudios étnicos no se justificaban, sobre todo
aquellos no comprometidos con las politicas
indigenistas vigentes” (Durdn,1998).

Un resurgimiento parcial del primer modelo se da a
partir de 1992 hasta 1996 cuando, recu perada la
democracia en Chile y la autonomia universitazia
eclesial, se incorpora la enseflanza de la antropologia
como carrera de pre-grado. El curriculum que se
reformulé mantuvo el fuerte impacto disciplinasio del
primer modelo y se ajustd al contexto incorporando la
vertiente culturalista y la aplicada, en el dmbito
sociocultural y en el sociolingiiistico. La dedicacién
casi exclusiva al conocimiento de la sociedad y
cultura mapuche desde la perspectiva critica, la
incapacidad de gencrar didlogo académico entre sus
miembros hizo que esta Escuela no conformara, en
propiedad, un modelo tedrico de antropologia que se
reprodujera colectivamente, aunque lo hiciera en
ferma diferenciada y alternativa en las aulas. Antes
bien, sin haber concluido el perfodo de régimen del
curriculum incorporado, se vivid una tensién interna
activada desde las representaciones y acciones de
sentido comiin que adoptd inapropiadamente un corte
confrontacional de cardcter teérico que se manifestd
el un quiebre curricular. La introduccién de
tradiciones distintas al primer modelo, romologables
al estilo de formacién descontextualizada,
caracterizado por estudios de corte cldsico, sin
espacios académicos de discusién, se tradujo en un
proceso de descrédito intra-carrera, que no logré
superar el vaivén que enjuiciaba en un extremo a los
adherentes al primer modelo catalogados como
positivistas y en el otro a los que aparecian como

socialmente “irresponsables”. Mientras la segunda
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faceidn desconocia los giros tedricos y metodoldgicos
que hacian mds cercano el acercamicnto tedrico
moderno del primer modelo hacialos postmodermos,
la primera faccién consideraba a la segunda como
acomodaticia a la cultura oficialista de la época por el
€nfasis otorgado a la antropologia de la religiény del
texto, asi como a las actitudes de indiferencia hacia las

problemdticas sociales del contexto.

Por no haber aprovechado las oportunidades del
corpus disciplinario prevalente, que debiera haber
otorgado una base para un trabajo conjunto en teoria
antropoldgica, asi como la falta de didlogo
académico, consideramos que ambas facciones
constituyeron sélo cuasi-modelos de préctica
antropoldgica. El quiebre subyacente a este cuasi-
modelo fue resuelto por la institucionalidad de dos
formas: por una parte, actiia en base a la racionalidad
instrumental, de imperio cada vez menos discutido,
“abaratando y reduciendo el corpus disciplinario
cldsico y modemo” (Durdn, Op.cit.); por otra, acepta
un programa de investigacidn interdisciplinaria
orientado desde la anwopologia y que responde al
nombre de Centro de Estudios Socioculturales (CES).
Postulamos que este programa constituird el segundo
modelo antropolégico en La Araucania, del cual ya
hemos presentado sus principales caracteristicas en el

apartado anterior.

Sobre labase de los antecedentes expuestos, podemos
configurar un cuadro que contrasta los modelos
antropolégicos de ensefianza y de quehacer

disciplinario en el per{odo estudiado.

El Cuadro N° 2 mucstra una relacidn diversa entre los
elementos constitutivos del quehacer disciplinario y
de ensefianza en las tres etapas consideradas. Aunque
formalmente el modelo 2 nunca se ha plasmado en un
Curriculum de Ensefianza en plenitud, ha podido

participar en las prédcticas pedagdgicas en todos los



CUADRO N° 2
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MODELOS ANTROPOLOGICOS DE ENSENANZA Y QUEHACERES DISCIPLINARIOS

Elementos
consliluyentes de los
modelos

Modelo 1
19711973

Cuasi modelo
1992-2000

Modelo 2
1997-2002

Presupuwestos
filoséficas

Presupuestos
epistemoliogicos

Filosofia delaacci6n
Fenomemnologia
Filosoffa analitica del
lenguaie

Filosoffade laciencia

Filospfia de la accién
Fenomenologia

Filosofia analitica del Jenguaje
Hermenéutica social

Fenomenologiaanalitica
del conocer
Neutralidad valorativa

Académicos curriculares

Fenomeoologia analitica del conocer
Hennenéuticaintercultural

Teorias: Proposicién y
usq

e

Transaccionalista
Delreclutamicoto

Simbélicas
Emometodologicas
Emocicncia

Usos diferenciados ¥y acii¥cos

Interacci6n antropolSgica (en elaboracidn)

Simbdlicas
Posestracturalistas
Interprelalivas

| Consideraciones éticas

De orden continental
europeo

No explicitas o en
tsansfonnacién

De orden latinoamericano

De orden continental europeo
Tercermundista

Delos Derechos Humanos

Relaciones explicitas
| con ]a sociedad

De otientacién clasica
De divulgacidn cientffica
convencional

De orientacién clasica
Individuales Y casuisticas

Convenios interinstitucionales e intersectoriales,
cowmuoicaciones culturales, divulgaciéu cldsicaen

wensformacién

Legitimadas a través de proyectos piblicos y/o

privados

Rol del antropélego

Analistay critico

Academicista
Anpalista y Critico

Analisa, critico y gestionador

“Comunidad De audiencia y discusidn loexistente De audiencia y discusién planificada
cientlitica” planificada Comunidad burocrético-  Decinterrelacidn profesional y cotidiana
acadcmica | De descolonizacion sociocultural

periodos, con efectos de agudizacién de las
diferencias, asi como también para tender puentes de
vinculacién. Enel presentese atishbanposibilidadesde
integracion de tradiciones disciplinarias en la
ensefianza formal,

con mayor apertura Yy

reconocimiento al quehacer aplicado de! CES.

Lo que se quiere plantear es que, habiendo visualizado
los desafios que le plantea a la antropologia un
contexto como el de La Araucania, que supone
conflictos sociales, deprivacién econémicay cultural,
centralizacién politico-administrativa, etc., y,
disponiendo de un corpus tedrico relativamente
amplio que permite undesplazamiento pocoriesgoso
desde este corpus al drea del “objeto”, se abre la

posibilidad de teorizar acerca de c6mo debe ser esta

relacion, de modo de caracterizarla diferenciadamente
a la que realiza el sentido comin o interesado,
iluminando mds bien tales sentidos. Pareciera haber
consenso en formalizar la interaccién evitando que
esta formalizacién rompa la relacién con el “‘objeto™;
en otras palabras, mientras se sostenga el sistema
interactivo, la teoria permitiria un quehacer
antropoldgico que se proyecte desde la academia a la

sociedad y viceversa.

El punto critico estd en que la sociedad, sus
instituciones - incluyendo la universitaria -, tiene un
sistema legitimado de relacién con el conocimiento
que lo jerarquiza y especifica otorgando premios y
castigos. En este sentido, la normatividad propia del

quehacer antropolégico puede entrar a paralelizarse
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con lapropia de la sociedad. Este es un campo que la
teoria fundamentada no puede descuidar para evitar
que estas dimensiones obstaculicen el quehacer. ;Serd
capaz la leorfa de prever interacciones posibles o
abiertamente competir con los protocolos que la
sociedad diferenciada en sus sistcmas le presenta, sea

paraincorporarla o para desecharla?

En directa relacién con lo anterior, creemos que el rol
del antrop6logo debe adaptarse a la teoria fundante
del quehacer y a las condiciones que el contexto le
impone. En el marco de la teoria interactiva es crucial
definir Jos limites que deberia adoptar esta interaccién
para evitar dar la espalda a la sociedad en una actitud
de desprecio y, al mismo tiempo, ser
instrurnentalizada por el estilo del funcionamiento de

sus sistemas.

En relacién al elemento “comunidad cientifica”,
quedamucho por elaboraren Américal atina. Nuestra
opinién por el momento es que en nueswos contextos
es altamente necesario paralelizar las filosofias y
epistemologias occidentales con las indigenas, como
Unico medio de trascenderlas y postular una
integracién diferenciada. Esto exige que los
integrantesde los equipos usen las jerarquias del saber
asl como las especialidades para cumplir con estas
metas académicas

superando las carreras

individualisticas.

Por ultimo, para cerrar este apartado, nos interesa
incorporar un tipo de andlisis para ilustrar el impacto
de la polivalencia de la disciplina en el dmbito
pedagdgico, presentando los principales escollos y
aperturas en cl aprendizajc del enfoque interactivo por
parte de estudiosos interesados. En este punto
deseamos seguir a Azcona (Op. cit.) cuando justifica
el trabajo de reflexionar sobre la relacién entre Teoria
y Prdctica en la Anwopologia Social a partir de la

imagen quedela disciplinatienen los estudiantes; una
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especie de ensofiamiento de larealidad sociocultural
propia y ajena. En efecto, luego de controlar
sistemdticamente enlos iltimos afios Ias percepciones
que sostienen lailusién por la Antropologia de parte
de éstos, se advierte que reiteradamente ésta se
percibe “como la ciencia de la sociedad y de la
cultura”, “la ciencia que contribuye al mejorarniento
de la sociedad”... “la disciplina que estudia el pasado
paracambiarel presente”... etc. Es decir, se asociaala
Antiopologia con el cambio social y cultural, con los
valores, en una actitud magnificente que puede decirle
a la sociedad cémo debe comportarse. En forma
relativamente pronta y dependiendo de la actitud de
los docentes, los estudiantes entran en crisis cuando
advierten que, por un lado, esta disciplina no
proporciona reglas de comportamiento, pues asume
que la sociedad es mds compleja que la Anwopologia
y puede manipularlas, etc., y que tal relacién debe
aprender a controlarse desde el primer momento para
evitar reproducirla. Y aqui estd el mejor uso del
hallazgo teérico-metodolégico de la Antropologia
Interactiva: asumir que el quehacer disciplinario
puede ser quehacer sociocultural, con la
particularidad de que exige transformarse en actor
para deambular con algin rumbo respecto de tanto
postulado y reflexién forrnulado por otros y que
tendrdn un impacto en quienes o a quienes deseamos
primeramente servir. Hemos comprobado que
mientras en las Escuelas de Antropologia se tiende
insistentemente a ensefar “conocimiento o
constructos’ acerca de tal o cual tema, se descuida el
proceso de personalizacidn-a través del cual el
estudiante como sujeto - y no como “recipiente de
materias”-, aprende a optar por una interpretacion
dada comprometiéndose a perfeccionarse en ella,
aplicdndola.

Dos principales consecuencias hemos sistematizado
basta aqui: los estudiantes, en tanto sujetos sociales,

acumulan prontamente frustraciones porque viven la



Antropologfa como irremisiblemente opuesta a la
sociedad, al mismo tiempo que perciben que el rol
actuado del profesional no coincide con el rol ideal
liberador, lo que los lleva a confrontarse con sus
docentes y/o a establecer “negociaciones” propias de
la cultura escolar. El proceso de practicar el uso de
marcas referenciales dc orden cientifico para
establecer la relacién entre teoria y praciica social se
inici6 tenuemente en 1995 cuando nos hicimos cargo
de 1a mencién en Antropologia Aplicada en el periodo
del cuasi modelo. Hasta el presente, al prictica ha
mantenido los principios metodolégicos de eleccién
de las dreas problemadticas del interés de los
estudiantes, de transformar y diferenciar tales dreasde
“problema social a problema antropolégico” y de
proponer a los actores involucrados aportes reflexivos
que sc¢ estima pueden contribuir a superar y/o a
comprender los hiatos comunicacionales registrados.
En este proceso, los escollos principales que
asumimos provienen de la escolarizacién
colonizadora heredada, consistentes en la dificultad
para la formulacién del problema antropoldgico
respecto del problema social por el que se inicid la
vinculacién y luego lainteraccién cara a cara con los

actores sociales desde el ro] disciplinario.

Por otra parte, también se advierte la dificultad dc
balancear en el proceso formatve el conocimiento de
los marcos referenciales con la practica social de esos
conocimientos y problemdticas. Los rasgos de este
desbalance son, por una parte, el descrédito de la

finalidad social y valdrica del conocimiento y, por
tanto, el riesgo de su cultivo como pragmatismo

exagerado y, por otro, perder la oportunidad de que la

Centre de Estudios Sogloculturales - UCT
disciplina crezca a la luz de los diferentes problemas
tedrico-metodolé gicos que la praxis puede ofrecer si
se wabaja de un modo reflexivo y participativo.** En
ofras palabras y como lo plantearon dos estudiantes de
la generacién ‘98, “si aprendemos a desvirtuar los
mitos que sustentan la ensefianza de la Antropologia
y/o volver a ellos de un modo consciente”.??
Problema que vemos se relaciona con la propuesta
formativa de Azcona cuando se plantea develar cémo
contribuye una produccién antropolégica a una

detcrininada préctica social.

A continuacién prescntaremos des experiencias de
vinculacién con problemdticas sociales de parte de
estudiantes de la generacién "98 (periodo cuasi-
modelo) escogidas al azar ilustrativos de la dificultad

de llevar a cabo la praxis antropold gica.

Experiencia ]

Luego de la observacidon etnogrdfica en una
institucién de Iglesia Catélica que trabaja con
poblacién mapuche rural desde la perspectiva
indigenista? los estudiantes advierten e¢l doble
estdndar de ésta, tanto hacia esta poblacién como
hacia los antropélogos, plantedndoseles el conflicto
de asumir o no la representacién de ésta. Deciden
rewrarse de la accién aplicada de la institucién como
modo de definir su rol como antropélogos
interactivos y/o en respuesta a normas éticas
convencionales. En esta perspectiva descubren que
toda vinculacién institucional conlieva aceptar el

doble estdndar como modo cultural aceptado dentro

24 £) compromiso colegiado del cquipo actualmente a cargo de ]a ensefiunza dela Aatropologiacnla UCT coasiste precisamente en iniciar el proceso

foimativo enla praxis antropolégica desde ¢l primerafio de formacion.

% Coloquio organizado por las cstudiantes del curso Teor{a y Mctodologia en Axtropologfacn 1999, curriculum ‘92,

%6 Diferenciasios csla perspectiva que usa como marco referencial las politicas estatales vigentes, delapropiamente mapuche, susientada cn principios

polfiicos de aulo - detcrminacisn.
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del sistema, el que sélo se critica en el plano

interaccional cara a cara, trasladando la
responsabilidad a los planos estructurales,
preguntdndose si ;debe el antropélogo contratado
aceptar esa modalidad de trabajo? Si no la acepta,
(deberd rechazar estos espacios institucionales como
fuentes de trabajo?, ;jexisten instituciones sociales que

no actiien de este modo?

La experiencia reflexionada posibilitada por la
cdtedra llevd a los estudiantes a hipotetizar el
funcionamiento de los equipos de trabajo y de la
institucién respecto a sus prdcticas y politicas
institucionales, as{ como respecto a sus propios
lineamientos accionales. Para ello, asumieron el
coneepto de co-sujeto de investigador respecto de los
investigados, asi como validaron el papel asignado a
las representaciones sociales en tanto construccién de
conocimiento susceptible de analizarse del mismo
modo que los relatos cientificos, siguiendo a
Hammersley y Atkinson (1994). En el plano
antropolégico interpretativo, siguierona Tyler (1991)
para advertir la existencia de diferentes niveles de
funcionamiento de la realidad social. Como ellos lo
dicen: “Niveles que pueden ser excluyentes entre sf,
pero que sin embargo coexisten imerced a una suerte
de travestismo en gue ha devenido la sociedad actual
que perrmite operar con pricticas hasta opuestas
respecto a aquellos conceptos de debieran sustentar o
fundar tales pricticas”... Interpretan asi, por su parte,
que los cambios valdricos se transan en el mercado de
las ofertas y demandas por proyectos... “pero que no
haido a la par con una reformulacién de sus verdades
y modelos de realidad y sujeto social, todavia
anclados en el paternalismo dadivoso cristiano o en
précticas verticalistas”...Quedan pendientes pues, Jas
preguntas anteriormente forrnuladas y el interés por
develar “cémo se lleva a cabo la relacién de los
difercntes actores”. La experiencia antropoldgica

interactiva contribuye a esforzarse en develar el
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impacto de [a definicidn de la situacién problemdtica
respecto de las practicas “reparativas” por partede las
instituciones sociales y por parte de la propia

Antropologia interactiva a través de sus iniciados.

Experiencia 2

Se traté de la vinculacién con una institucion local
orientada por el paradigma del Desarrollo Local y el
Desarrollo Sustentable que en el plano de acceso
sometié a los estudiantes al hecho de la distribucién
interna del poder y a la influencia de imdgenes
reconstruyendo el rol frente a éste. En este contexto,
los estudiantes entendieron a la Etnografia como “el
vehiculo social” para la prdctica de un tipo de
Antropologia Aplicada arraigada en la
multidimensionalidad del espacio social de una
realidad sociocultural dindmica y en movimienio, lo
que les permitié observarse a ellos mismos como
parte del todo y no excluirse del resto “bajo el
principio de la objetividad”. El programa
antropoldgico fue situado en “los vinculos entre las
disciplinas e instituciones y la sociedad misma”... El
hallazgo etnogréfico apunté a advertir que “exisie una
disfuncionalidad respecto a la categorfa de problema
social estructurado desde las diferentes 16gicas en
interaccidén”... y que la pregunta prdctica de la
institucién apunta al uso del rol del antropdlogo para
superar la discontinuidad que se advierte entre la
definicién técnica del problema y la expresién de
sentido comin. Concluyeron preguntdndose acerca
del poder real de la Etnografia para enfrentar estas y
otras discontinuidades y sobre la exigencia de
vigilancia del antropélogo para advertir cuando es
inducido a actuar con los propésitos de otros y/o
cuando plantea los suyos propios, entregando las
categorfas de andlisis respectivas respecto de los
factores multidimensionales. Al mismo tiempo,

también reflexionan acerca de “los diferentes circulos



o capas diferentes de conocimiento cultural en una
sociedad culturalmente heterogénea y en tormo a las
dificultades del didlogo por el cardcter lineal y
determinista de la comtnicacién social cuando ésta es
manipulada por un actor con mayor poder social.
Concluyen abogando por una interpretacion en la que
la Antropologia se encuentra inserta en el escenario
social de acuerdo a sus diferentes vocaciones...
formando parte de les “movimientos” de tal

escenario, siguiendo a Clifford (1999).

Ambas experiencias son denotativas de un proceso
intenso de ajuste enwe la disciplinariedad abstracta
que construye “mitos” de lo que debe ser o es la
Antropologia y las posibilidades reales que existen =
dada una definicién sociocultural de la situacién —de
modificar y/o mantener tales condiciones porpartede
las eswrategias de sentido comiin y las especializadas
puestas en escena por el practicante ubicado en un
tiempo y espacio vital. El reconocimiento de esta
distancia es lo que momvo la sugerencia de teméticas
especificas en la formacién del anwropdélogo mds alld
del curriculum, adn centrado en la wansmisién de
contenidos disciplinarios. Seflaldbamos en ese
entonces y lo reiteramos, que debiera contaise con una
cierta tipologia de problemas —disciplinarios y
sociales- los que debieran orientar la matriz curricular,
en contraposicién al principio de “actualizar” los
programas incorporando sélo los tiltimos debates de

losespecialistas.?’

111.- Antropologia Interactiva
en tanto Antropologia Aplicada

No hasido fécil inroducirel enfoque de Anwopologia

Interactiva como ‘no prictica”, es decir, como una

Centro de Estudios Socioculiurales - UCT

disciplina que ofrece soluciones a problemas de
carencias. Con el respeto que se merece la
Antropologia funcionalista, la que en efecto se
orientd (o se orienta) a proporcionar una vinculacién
de sentido entre la racionalidad sistémica y la
desarticulada aella, sea indigena, campesina o urbana,
se trata mds bien de un esfuerzo cognoscitivo por
comprender y explicar la desarticulacién poniendo a
prueba la(s) teoria(s) que la han abordado (en el
interés planteado por Gonzdlez Echeverria). A partir
de lo cual se instala un clima comunicacional con los
actores, con el propdsito de que sean éstos los que
adopten las decisiones apropiadas disponiendo de
alternativas interpretativas visualizadas y en un
proceso interactivo franco con el antrop6logo como
parte de la escena. Para abordar este tema, de tanta
suspicacia, advertimos la necesidad de
problematizarlo reconociendo, a lo menos, dos
implicancias

principales connotaciones o

interrelacionadas;

a) las que conciernen al proceso de construccidn del
conocimiento y que enfrentan a la Antropologia
ante el dilema de considerarse o no una ciencia que
describe, explica y, por tanto, ofrece un peso
especifico superior o similar al conocimiento
comin;

b) las que sitdan el proceso anterior respecto a las
demandas, porun lado social y éticasy, por owo, al
derecho de ejercer un quehacer profesional no

con posibilidades e

diferente a otro,

imposibilidades de impacto social.

En el enfoque planteado hasta aqui se asume a la
Antropologia como un campo histérico-social tan

controvertido como el de cualguier otra disciplina,

%7 El listado delas demandas formativas que inclufan desde una historia orientada de 1a Anopologia hasta lacuestién de 1amodemidad yia identidad
profesional,, asi como la integracion metodolégica ¥ 1a comstruccién de teorias, fue presentada en 12 Conféerencia sobre Anxopalogia Aplicada en

México, Febrero del 2601.
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dependiente del aporte especifico de sus practicantes
en el marco de condiciones institucionales dadas y, al
mismo tiempo, inserto en construcciones culturales
que influyen el comportamicnto de éstos en las
situaciones sociales. Dichas construcciones sociales
pueden provenir de los propios antropdlogos, como
en este caso, las que dependerdn respecto de otras
como los funcionalistas, por ejemplo, aunque con las
posibilidades que quizds los promotores de esta
concepcidn no tuvieron en su tiempo. De aqui que la
tesis de la Antropologia Interactiva debamos situarla
antes que nada respecto de un posicionamiento a
priori construido por sus practicantes, pero
manipulable no sélo por éstos sino por las
condiciones en que se desenvuelve: jdebemos
entender este posicionamiento como pérdida de
“neutralidad cientifica”, de objetividad, por tanto, y/o
de despreocupacion respecto de las consecuencias
ético-sociales? O, jdebemos asumir que debe
reconocerse la libertad de eleccién de tematicas y/o
enfoques, asi como modos de divulgacidn, en tanto el
especialista es también actor social? En otras palabras,
interesa dilucidar cuestiones reiativas al proceso de
construccién del conocimiento respecto de otras
concernientes a su divulgacién por parte del

especialista.

Se proponen dilucidaciones que contribuyan a una
mejordefinicién del dreaque eneste caso interesa. En
tal contexto, nos parece Util recurrir a una tesis
metodoldgica de entrada y con postcrioridad a una
subsecuente revisién de antecedentes empiricos. Al
respecto postulamos que la defimitacion del quehacer
antropoldgico denominado aplicado estd adscrito o
hay que comprenderlo en el limiic que proporciona el
etifoque teorico fundante. Es decir, la concepcién o
definicién del dmbito de lo aplicado resulta ser el
referente socioético del quehacer del antropélogo, en
tanto, el quehacer mismo estard determminado por las

condiciones disciplinarias y contextuales. Para
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profundizar en esta afirmacién nos parecen
particularmente itiles las obras que, a su vez,
problematizan el devenir de la disciplina en relacién a
las dos connotaciones antes sefialadas. Ulin (Op. cit.),
por ejemplo, aporta explicitando las posibilidades
reflexivas y criticas de la disciplina, por lo menos
respecto a la comprensién de las tcorias que pueden
superar los problemas de inconmensurabilidad y que,
para el caso de la Antropologia Interactiva, han sido
tan importantes a la hora de enfrentar el didlogo con
actores sociales mapuche de modo de superar no sélo
unacuestiéon de condngencia sino de abordar ésta en
el marco de una problematica teérico-metodolégica.
Azcona (Op. cit.), por su paite, nos ha estimulado a
mantenernos en la senda de la critica a la préctica
antropoldgica, incluyendo la definicional. Asi, nos
alerta contra la tendencia de concebirla como ciencia
“con una gran utilidad prdctica para las sociedades
occidentales y, ademds, con un gran sentido
humanista, situando a los seres humanos en el centro
de sus creaciones”. Desde luego, también nos invita a
entender las contribuciones pricticas que se han
derivado de la praxis antropolégica; hacia los ‘60
legisima el modelofuncionante: la teotia de la cultura,
personalidad que postulé la crianza comparativa de
nifios y la introduccién del estructuralismo como
opcidn cultural. Advirtiéndonos luego que estas
contribuciones han sido la base de las criticas mas
acérrimas por parte de los propios antropélogos. En
efecto, si tales contribuciones no se evalidan
adecuadamente respecto del contexto de impacto, nos
perderemos de comprender la base social y ética de la
préctica. Esta afirinacién la vemos operando en el
caso de los practicantes de la Antropologia
Interactiva, cuando son evaluados, tomando en
consideracién el primer modelo de Stuchlik como
tedricos y/o como estructuralistas, al haber desechado
ese modelo la contribucién activa de los
representantes de la cultura mapuche y/o haber
actuado desde la institucionalidad universitaria,



definicionalmente separada de la vida social. En el
mismo sentido, cuando son definidos como
“politicos” por entrar en la contingencia social, al
participar en situaciones interaccionales reales tales
como la formulacién y puesta en marcha de un
programa en el campo del desarrollo de la salud o de
la educacién piblica en los que participan actores
sociales en controversia con las politicas publicas.
Asi, habriaque precisar, por un lado, en el marco de la
tesis metodolégica, quién y para qué propdsitos se

define el cardcter “prédctico o aplicado” de la
Antropologia y, por otro lado, diferenciar enwe las
perspectivas explicitamente analiticas y las
burdamente idcologizantes o simplificadoras de la
realidad pretendidamente analizada. En esta
perspectiva situamos el exagerado develamiento de
intencionalidades politicas por parte de un sector de
los antropdlogos latinoamericanos, sin contar con
estudios histérico - sociales, de la relacién y/o
relaciones de la Antropologia académica con el poder
politico en general (en el sentido planteado por
Azcona). Si bien entendemos que esta es una cuestion
de gran importancia y que hay que considerar,
creemos que esta debe mediatizarse, a lo menos, con
la explicitacién de los marcos referenciales mds alld
de las aporias politicas y/o la defensa de posiciones
personales. En el extremo de este tipo de
interpretaciones citamos el caso de Colombres (1991
cit. en Guerrero, 1997) al plantear una Antropologia
Social de Apoyo, como inica solucién al quiebre
socio - epistémico que ha protagonizado la disciplina
al apoyar los movimientos colonizadores del Primer
Mundo respecto del Tercero. Este autor de América
del Sur, es conocido por sus afirmaciones de que la
Antropologia Aplicada “nacié asf, como una
necesidad del colonialismo inglés” ... “el culturalismo
norteamericano vino pronto a enriquecerla, y a
camuflar su cardcter colonial con la teoria de la
aculturacién”. El “indigenismo cientifico” nace

entonces en América como hijo de ambas corrientes”
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(Guer.re:o, fbid.. 470). La Antropologia Social de
Apoyo no puede desconocer ni entorpecer el papel
protagénico que le corresponde al indigena dentro de
su proceso histérico. “Su deber es poner en sus manos
los instrumentos de la accién y no escamotéarselos

para prolongar una funcién”...

Interpretativamente hablando, esta postura nos parece
antitética respecto del modelo de la Antropologia
Interactiva, tanto por restringir ¢l sujeto social al
mundo indigena y el acercamiento a la problemdtica
social, como por situar un monélogo etnocéntrico.
Aportes distintos los proporcionan autores como
Malinowski (1929), Radcliffe - Brown (1931), Mair
(1965), Balandier (1971), Godelier (1977), Harris
(1982) y, especialmente, Escobar (1995), autores que

permiten construir conocimiento desde sus fuentes.

Godelier, por ejemplo, incorpora una interpretacién
interesante al relacionar la diferencia cientifico-
profesional en occidente con la postulacién temprana
de la diversidad cultural. La critica propiciada desde
las tendencias marxistas hizo también su aporte dado
que, en efecto, la supremacia del discurso occidental
vino aparejada con el dominio tecnolégico, incluso en

los mismos paises de opcién socialista.

En el presente, podemos encontrar mds de un enfoque
o manera de concebir la Antropologia Aplicada, lo
que pone de manifiesto los esfuerzos por re-definir la
orientacién prdctica de] quehacer y la disciplina,
enfatizando el movimiento critico que se articuld
respecto del desarrollo de la Antropologia Cléasica.
Dicha re-conceptualizacién no sélo tiene su germen o
raizen laconscienciasocial y criticaque se desarrolla,
sino también, en los cambios tedricos y
epistemoldgicos que tienen lugar a partir de los afios
‘60 y que tienden are - situar al otro, no como objeto
sino como un sujeto con voz, trascendiendo el plano

de actuacién ideoldgica, a 1a cual adscribieron algunos
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antropo6logos. La discusién, desde ese momento, se
centra no sélo en una reflexién profunda a nivel de la
teoria y de su prdctica, sino también en una dimensién
ética que pone de manifiesto las implicancias sociales
y morales que arrancan del pensamiento y del

quehacer antropoldgico (Geertz, 1987).

Tomando conciencia tanto de la infinidad de opciones
tedricas como de los variados enfoques desarrollados
a través de la prictica antropoldgica — cada uno
reclamando su legitiniidad y sus determinadas cuotas
de verdad -, debemos promover el ejercicio de una
antropologia reflexiva que se base en una constante
revisién y autocritica en el marco de la ciencia y de la
sociedad, en el cual siempre se debe proceder en
forma cuidadosa “y, desde una explicacién clara del
punto de partida, que evidencie los riesgos que se

asumen” (Gonzélez, Op. cit.).

Como se sabe, es con posterioridad a la Segunda
Guerra que emerge de modo explicito el modelo
iluminista de ciencia que pretende articular el
conocimiento a la accién y que, en el dmbito de las
ciencias sociales, se expresa en la relacidn planificada
entre el conocimiento antropolégico y los diversos
problemas que los sectores no integrados al mundo
desarroilado tenian respecto del “desarrollado” o
dominante. La revisidn critica de estos procesos hace
emerger el concepto de antropologia para el
desarrollo, sustentada tedrica y epistemolégicamente
en el modelo positivo dc ciencia, exitoso en
apariencia para el estudio y experimentacién del
mundo natural (Escobar 1999). Las expresiones de
esta antropologifa se dieron mayormente en el campo
socioeconémico, tecnolégico (Mair 1965, cit. en
Guerrero 1997) y, respecto de las sociedades
culturalmente diferenciadas, en el dmbito de los
indigenismos estatales y/o transnacionales (Escobar,
[bid.; Nahmad, ep. cir.). Aunque con escasa difusidn,

también tuvo lugar en la primera parte de! siglo una
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antropologia aplicada de corte boasiano que pretendié
interveuir en las disputas ideoldgicas en torno a la
postulacién de factores explicativos respecto de
fenémenos ligados al mundo natural, como aquella
derivada del propésito de incorporar la variable
cultural en los procesos de crecimientoy, por ende, en
la educacién (Mead, 1934), la que, no obstante el uso
de un método etnogrifico discutible en el presente,
dej6 su aporte en el tratamiento de la diversidad

cultural hastanueswos dias.

Sabemos también que el éxito aparente del primer
modelo fue polemizado alinterior de la disciplina y en
la sociedad por las conientes tedrico - criticas de la
época moderna, especificamente las marxistas.
Contamos con el aporte de Balandier (1971) que, en
una perspectiva socioldgica de corte cldsico, intenta
construir un modelo de manipulacién del mundo
social homologando el que evidencian las sociedades
del Primer Mundo. Los aportes de Harris (citado en
Guerrero, 1997) son también significativos, al
legitimar lo aplicado como campo del quehacer
antropolégico, aunque su propuesta critica, al estar
encuadrada en su modelo positivo de ciencia, deriva
en una ética profesional contradictoria, que cuestiona

asumnir los fines sociales de los otros.

Estas corrientes derivaran también en esfuerzos
explicitos por abrazar la ideologia de la liberacién
social, en lo metodoldgico, con el surgimiento de las
metodologias participativas y, en lo social, con la
participacién directa del antropdlogo en planes —
estatales o no- decorte reivindicativo (Durdn y Berho,
1999). A partir de los afios *80, se advierten
ex presiones mds cautelosas de antropologia aplicada
orientadas a campos especificos (salud, educacidn,
desarrollo, derecho) a partir de investigaciones
disciplinarias especificas, conel intento de intervenir
en los plapes societales. En la época de la

antropologia y el desarrollo, por ejemplo, Escobar



(1999) incorpora informacién de desempeiios
antropoldgicos que, insertos en programas de cambio
social, se orientan a promover reflexiones inducidas a
partir de las argumentaciones derivables del
conocimiento antropolégico. Es en esta corriente que
se inserta el tipo de antropologia que proponemos y
que se caracteriza por el uso reflexive de las teorias
antropolégicas, que no se advierte en las expresiones
modemas y por el propésito claro de visualizar las
situaciones problemadticas en la dialéctica de lo local y
lo global, y en la participacién de los actores, incluido
el antropélogo, con sus respectivas cargas culturales o
tradiciones, en un esfuerzo por participar en las tramas
sociales e institucionales ensayando estrategias para
trascender los contextos o espacios simbdlicos de
interaccién, tras la meta de una calidad de vida
superando errores de injusticias y/o desigualdades

evidentes al quehacer cientifico postclésico.

Pensamos que la antropologia aplicada puede ser o es
la dnica alternativa — en contraposicién con la
antropologia academicista - para lograr cambios
significativos en nuesira sociedad, asf como para el
progreso tedrico de la disciplina. Por tanto, se debe
abrir, ampliar y legitimar ain mds Jos espacios de
prdcticaen la sociedad. Pero, jcudles sonlosespacios
que Ja sociedad posibilita para la disciplina?, ;cémola
sociedad determina y constrifie la prdctica
antropoldgica?, ;quétipo de antropologia demanda la
sociedad?, ;qué tipo de antropologia, consideramos,
es el mds pertinente?, ;qué requisitos minimos deben
considerarse para su construccién? Estas son las
interrogantes de [ondo que articulan nuestro trabajo y

sobre las cuales versarén nuestras reflexiones futuras.
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Conclusiones

(Cémo no valorar la oportunidad de habernos
introducido enlas azarosas rutas de la Antropologia?
(Cémo no aspirar al avance de ladisciplinaen nuestra
zonade La Araucania?

El presente texto se ha insertado en un esfuerzo
evaluativo del quehacer antropolégico situado en un
contexto que plantea desafios de legitimidad
cientifica y social. Aunque en su forma y contenido
este andlisis no constituye en propiedad un estudio
epistemolégico-te6tico, nos parece un avance en el
proceso de ajustar “mitos” o visiones distorsionadas a
las visiones reflexionadas de una praxis disciplinaria.
Aunque hemos dejado abundante data sin considerar,
referida a las demostraciones de como opera el
modelo teérico propuesto, creemos que la ilustracién
permite delinear contextos de descubrirmientos y de
validacién aunque no se incluyan ejercicios
comparativos estrictos, tomando en cuenta las
variabilidades de situaciones y respuestas en el lapso

de tiempo considerado.

Asi, en relacién a los tres hitos problematizadores

sintetizamos lo siguiente:

Con respecto a los rasgos caracteristicos de la
haber
demostrado que esta se ha construido desde el

Antropologia Interactiva, esperamos
momento que el antropdlogo dialoga con distintos
sectores sociales, configura una situacién para
comprenderla y explicarla, propone constructos
interpretativos que ofrece a los actores involucrados y
enfrenta las variabilidades intrinsecas a través de un
proceso interactivo abierto en el marco de una
interpretacién global. La situacién a comprender
puede ser una investigacidn prescriptiva o prospectiva

o una investigacién-accioén, sin perder la perspectiva
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de provocar un corte en el sentido comin, asi como

transitar a través de €l.

En la experiencia del CES, este tipo de Antropologia
Aplicada conforma tradicién colectiva e individual.
Por lo tanto, permite interpretaciones que conciernen
al tipo de contexto institucional involucrado, sin dejar
de considerar las peculiandades que adopta el proceso
y sus resultados.

Si focalizamos la experiencia colectiva, podemos ver
que la expresiéon més fecunda dec Antropologia
Interactiva se sitGa en las temadticas de las Relaciones
Interétnicas e Interculturales, en las de Salud
Comunitariay enlas de Disciplina e Interdisciplina.??
En tanto, la de Derechos Humanos y Sociedades, asi
como la de Marginalidad Urbana, que representan
iniciativas disciplinarias a incorporar en la sociedad
regional y nacional, han permitido una dindmica
relacional menos intensa, en concordancia con las

caracteristicas socioculturales del contexto.

El hecho de que el marco episternoldgico inicial haya
resuelto que el errorde las ciencias sociales de haberse
basado en las ciencias naturales se supera
identificando como “sujeto” del quehacer analitico e
interpretativo al mundo de la vida social y no sélo
mediante el andlisis lingiifstico, aun cuando este se
sostenga sobre bases hermenéuticas, dispuso a la
“comunidad cientifica” local a integrar el lenguaje a la
vida social y, por tanto, incorporar la accién —
interaccion como el foco principal de andlisis y de

interpretacion.

En otras palabras, el no haber reducido a la soctedad
humana a un esquema de conceptos (Winch, 1972),
orientd al practicante antrop6logo a hacerse cargo de

la herencia tedrica cldsica de la antropologia y/o
considerar su critica sin desconocer las miiltiples
dimensiones de la realidad sociocultural. En tanto, ia
teoria fundante, la transaccionalista, revierte el
sociologismo francés cldsico, y supera a las
sociologias interpretativas, en concordancia con los
planteamientos de Giddens (1987, 1996). Incorpora —
aungue de modo indirecto - las implicancias de la vida
social, la asimetria de poder y los intereses
contrapuestos que se manifiestan en la sociedad. En
efecto, la teoria transaccionalista en sus dltimas
versiones conocidas (Holy y Stuchlik, 1983; Milton,
1996), asumne la estructuracion de la sociedad como
resultado del comportamiento buscado y organizado
por sus miembros, en tanto también rcconoce el
fenémeno de la reproduccion de las estructuras
sociales, que opera nomolégicamente sin la
participacion directa y explicita de los individuos.
Para abordar tal complejidad, el especialista debe
premunirse de sus propios marcos interpretativos,
pero al mismo ticmpo controlarlos permanentementc
a través de la reflexividad, o particularmente a través
del método de la nueva etnografia (Hammersley y
Atkinson, Op.cit.). En este sentido, se abre la
posibilidad a la Antropologia Interactiva pues,
mediante la “doble hermenéutica” de la que habla
Giddens (1997), se relaciona y al mismo tiempo
diferencia el lenguaje y la accién de los especialistas
respecto del de los actores sociales.

Para la Antropologia Interactiva que proponemos,
este supuesto tedrico — epistemnolégico es de vital
importancia, ya que hemos advertido que no sélo la
comprension del lengua je de los legos por parte de los
cientificos puede producir serias distorsiones en los
estudios “... sino como hemos visto en el contexto de
La Araucania, producir impactos negativos a los

28 Después de csia sistemalizacién proponemos denominaria Anirapologia y Sociedad.
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intereses, interpretaciones y propositos de tales
actores” (Durdn,2000). Asi, la apertura hacia la
Antropologia Interactiva supone recoger y tomar en
cuenta las revisiones contempordneas del andlisis
sociolégico mds penetrante de los tdltimos afios, al
mismo tiempo que considerar el aporte ponderado de
otros acercarnientos teéricos, tomando en cuenta que
lamayoriadeellosnosecentraenla acciénni menos
en la interaccién del antrop6logo con la sociedad. La
antropologia interpretativa de Geertz (1987, 1989,
1994, 1996), al asumir la capacidad autoexplicativa y
no reificante de la cultura, ha hecho aportes muy
significativos. No obstante, al priorizar las bases
epistemolégicas idealistas para acercarse al mundo
humano, tiende a reducir tal complejidad al discurso y
encadenar a la antropologia a un comportamiento de
exclusiva responsabilidad del anwopdlogo, todavia
con ese sesgo de constituir al “especialista” que
representa de modo integral a la gente. Aun asi,
cuando compartimos el constructo teérico de que “‘el
texto del antropélogo es en si mismo, una segunda
o tercera interpretacién de las interpretaciones ya
hechas porla gente”, la Antropologia Interactiva
propone que es en la interaccién con }a gente en la
vida cotidiana donde estaria el foco que hay que
estudiar y precisar. Ello se lograria abordando dreas
significativas para la gente respecto de las cuales el
antrop6logo debe ser respetuoso e intentar
interesarse por captarlaslégicas subyacentes. Asi,
aunque la teorfa interpretativa se focaliza en los
datos de grupos particulares, al no preocuparse de
contrastar tal interpretacién con sus miembros y, al
no intentar interpretaciones mds globales, de igual
modo nos resulta dtil s6lo de un modo

condicionado.

Wesde la epistemologia, hemos encontrado valioses
aportes también en Gellner (1994), para delinear este
acercamiento, quien al describir los sesgos tanto del

relativismo de Geertz y el de los fundamentalismos
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ideol6gicos, politicos y religiosos, establece las bases
de un conocimiento transcultural que hoy dia, en el
mosaico competitivo de las tendencias sociolégicas,
se ve 1itil y sano (Geliner, 1995), si bien distante de
la escena social. En este mismo sentido,

destacamos el enfoque fenomenolégico
comparativista y relativista planteado por Maffesoli
(1999) focalizado en el conocimiento ordinario de la

vida social.

Lo que interesa destacar es que la Antropologia
Interactiva, considerando la necesidad de tomar en
cuenta tanto el mundo de la gente como el mundo del
antropélogo, requiere establecer un continuo enwe los
constructos sociales reificados y la deseswucturacién
de tales constructos, siguiendo la dindmica de las
tendencias y fuerzas en oposicién y/o conflictos en la
sociedad. Esta es la linea de andlisis e interpretacion
que hemos advertido en Arnold y Yapita (2000) en sus
dltimos trabajos. Esta autora, por ua lado, capta
etnogrdficamente los significados de las
manifestaciones culturales en “competencia entre los
colectivos”, es decir, redefiniendo la cultura como
campo de lucha, y por otra, no deja de considerar tales
colectivos y/o proponer su reificacion si es necesario,
side por medio estd la posibilidad de seguir o ponerse
a tono con los movirnientos reivindicativos que
luchan por derechos conculcados en América Latina
y/o, al mismo tiempo, las pugnas naturales y/o
histdricas al interior de estos colecti vos, sea respecto

del derecho o de las relaciones de género, etc.

Por otra parte, una linea de andlisis 1itil para evitar
los sesgos etnogrdficos la hemos encontrado en la
interpretacién que hace Taussig (1995) de la
sociedad como sistema nervioso. Este autor
previene al antrop6logo interactivo de conecebir a la
sociedad s6lo como una cadena simple de
interacciones. Antes bien, su propuesta de

considerar la sociedad como un “sistema nervioso”

53



Revista CUHS® - Valumen §, 2001-2002

gue se mueve y se convulsiona y, por lo tanto,
acciona y reacciona, controla y discrimina
incesantemente respecto de todo orden de cosas,
constituye una alerta interpretativa, importante de
considerar a la hora de “interactuar con tal gigante”
(Taussig, 1995).%

En tanto y respecto del segundo hito problematizador,
y, considerando las prdcticas estudiantiles y los
desempefios individuales, llegamos a la conclusién de
que la influencia formativa del primer modelo fue
decisiva, asi como posteriormente lo seria la del

segundo.

Avanzando hacia la construccién de la teoifa de la
interaccidén antropoldgica, hemos tomado consciencia
de que este quehacer es posible, en beneficio de
quienes lo demandan. Asimismo, consideramnos que
este quehacer se dinamiza en una direccién dada a

partir de la concurrenciade los siguientes factores:

- edad , experiencia disciplinaria y profesional del
antropdlogo,

- sexo,

- apariencia fisica,

- competencia socialmente legitimada,

- contextoparticularde la interaccion,

- efectos mensurables acerca del impacto que los
resultados presentados a través de las etnografias

elaboradas tienen en la sociedad.
La experiencia ha sido indicativa que los aportes

individualizados y/o egocéntricos nunca han

sobrepasado los colectivos, tarea muy dificil de

29

demostrar en la formacién escolarizante y si con

facilidad enlasinstancias formativas del CES.

No siendo “el estudio” y/o “el proyecto” el principal
objetivo y, por tanto, no estableciéndose a través sélo
de este instrumento de mediacién sociocultural, la
interaccién adopta formas de “interaccidn
propiamente tal”, superando la artificialidad derivada
del hecho de que la antro pologia participe como actor
social “pasivo”, si bien intencionalmente orientado a
establecerla. Esta intencionalidad pasa a ser
constitutiva del sistema interactivo buscado y debe
estar basada, a su vez, enla base tedrica fundante y en
las orientaciones ético sociales pertinenzes. Como lo
expone Samaniego (2001), “la disposicién a la
valoracién de Jos otros, ha de consatuirse en premisa
fundamental de nuestra inleraccién en Jo social. La
experiencia intersubjetiva, y no el fundamentalismo
subjetivo configurard nuestra experiencia ética, que
de este modo no adquirir4 el estatus de teoria ética. Lo
Jjusto, consiguientemente, serd fruto que emana de
experiencias guiadas por esta disposicion indicada y
no manifestacién de un punto de partida radicado en
cierta racionalidad. La reciproca interaccién entre
individuos diferentes es el eje central de la ética

social.”30

En relacién a estas demandas formativas, es
entendible la gran preocupacién que genera la
necesidad de que los curriculum no sélo transformen
el sentido comin con el que acceden los estudizntes,
sino que lo fortalezcan en lo que respecta a sus

orientaciones sociales primarias.

Mientras cscriblamos este artfculo, dos de los arcy m.embros del CES quc acompafiaban a una comunidad indfgcaa para defendcise de modo

simb6lico de las fucrzas policiales ante una “nueva co:rida de cercos” en su territorio, fucron detenidos y procesados por desacato y ofensaa la

autoridad.

30 Samanicgo, M. cs Profesor de Epistcmologia de Jas Ciencias Sociales de la Escuela de Antropologia de 1a Univeasidad Caisiica de Temuco.
Comentario cn Revistade Divulgacién en Antropologfa Aplicada, Cuaderno de Trabajo N°2, 2001,
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Finalmente, y en relacién al tercer hito

problematizador debe entenderse que:

- la Antropologia Interactiva se orienta al propdsito
de establecer un sistema interactivo con los
colectivos e individuos sociales, vehiculada esta
interaccién por la necesidad de un estudio
especifico, pero nunca concluida sélo en este

estudio;

+ la Antropologia Interactiva exige del antropélogo
aceptar las condicionantes propias de la
interaccion, en concordancia con |la norma de la

estructuracion de la sociedad;

en concordancia con lo antertor, los resultados de la
interaccién también deben comprenderse como
condicionados por el posicionamiento
sociocultural de los sujetos y/o colectivos con los
que se produce la interaccién directa, asi como
también sobre el papel que en este proceso juegan
las estructuras sociales y culturales que trascienden

0 subyacen a ambos,

- mds alld de lo anterior, la Antropologia Interactiva
se nuwe de la realidad sociocultural que se crea a
partir del sistema interactivo, pudiendo replantear
sus formas y estilos, asi como su evolucién en el
siempo. En efecto, la interaccién antropoldgica
seria una interaccién social en la que el
conocimiento, e n sus distintas formas, constituye
la base fundante, pero una vez que esta se
establece, se sitda en la escena global, asumiendo
los constrefiimientos y/o posibilidades que esta
escena proporciona. De aqui que postulemos que
la prdctica antropolégica debe asumir la segunda
naturaleza social de la antropologia y queno puede
asociarse excjusivamente a acciones practicas y
reparativas. S6lo si se la desvincula de estas

connotaciones podria asumir en propiedad el

Centre de Estdios Socioculurzales - UGS

caLécter de Antropologia Aplicada en

concordancia con la teoria fundaute.

En tanto, el sistema interactivo debe normarse para
llegar a ser tedrico o trascender lo fenoménico
casuistico, esta normatividad siempre serd
contrastable con la experiencia y, bdsicamente,
alimentada y justificada por los diversos eventos
cotidianos. No se trata, pues, de teorizar para crear
unarepresentacion de un modelo operable dispuesto a
intervenir para “perfeccionar” lo humano, sino del
establecimiento de un conjunto de protocolos bi o
tridireccionales que ponen en similar estatus
interactivo intencionado al antropélogo, la gente y/o
las estructuras, de modo de crear configuraciones
reales - ideales de relacién, concebidas como
adecuacién o coherencia fundadas en los valores del

bien comiin, la verdad y el respecto mutuo.

Este dltimo valor ético es particularmente importante
en nuestro contexto étnico —cultural. A &l debemos la
oportunidad de haber podido conwastar “verdades”,
inclusos formas técnicas, en {in, estilos de vida. En
honor a esta oportunidad, la Anwopologia Interactiva
debe aspirar a objetivarse cada vez mds para
continuar viviendo la experiencia de contribuir a
mejores formas de interculturalidad, entre otras

metas.

Por lo anteriormente expuesto, la Antropologia

Interactiva ha demostrado no constituir
“Intervencionismo” sino participacién, ni tampoco
desarrollo tecnolégico o texto-ciencia,
particularmente Si concebimos éste como un esquema

rigido y sobrevalorado.
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